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Zndte dipérné moravsicou turkyfi — Jak vdm
byl béz ni v kraping bandnd, na sever od 17.
rovnobéziy?

Kukutici jsem ve Vietnamu nevidél. ale sly-
sel jsem o ni. Péstuji ji kmeny na horskych
planinach. sSur les hauts piateaux, jak Pikavali
Francouzi, dokud Dbyli pény Vietnamu. Nedo-
stal jsemv se tam, Fikall mi vsak, Ze lide,
Ziveni kukuficl, jsou sUn®j8i,  vytrvalejdi a
odolnéjsi nez velkd cast naroda, jejimz osudem
je ryZe; Do siprti: ale nezapomenu na néznou
zelen ro¥ovych polf v deltd.

Ukazoval [ste mi drddka zalilého v alkoholu
a kulitky czalité v téle bomby. Spadlo na vds
néco — 0O spadlo néco z vds tam na vychod
od stredoevropského sthedocesti?

Alkohol byl z Ciny 4 je prakticky! KdyZ tu
lahev ryzové kotalky wvypijete, mate aspon
draka. Opravdového. Stieping bomby se zali-
tymi kulickami je z Vietnamu. Pochéazi z tak
zvané bomby ,a bille®, Cesky by se to dalo
Fici ‘bomba s pilulkami. Téch ,pilulek” je v jed-
né bombé nékolik tisic. PFi vybuchu se roz-
stfiknou na vsechny strany. Vidél jsem v ne-
mocnici dévéatko, kieré jich mélo v téle Cty-
ficet. — Na mne nespadlo na$tésti nic. Jed-
nou jsem vsak zvedl stiepinu protileteckého
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granatu, Kkterd. spadla na zem dva kroky ode
mne. Byla horka, popélil jsem si prsty a zase
jsem ji upustil. Kdyby ji nékdo dvacetkrat
zvetsil a zasadil koimo do podstavce, mohla
by byt vystavena na vestavé abstraktniho so-
Chatstyi.
Laciny optimismus, Ze vsechno bude. v po-
radku kdyZ usporadame k své spokojenosti
viéel Kolem sebe a budeme tiSe a zbahéle Sfast-
ni ve svem malém, ale viastpim Stésti.

Mluvivalo se a mluvi o ,dudt” Vychodu, Po,
znal jste néco takového, nebo jde o pehodinyg
mytus? :

Duse Vychodu existuje a jmenuje se tisi-
cilety hlad Jestll nerozumime Asii, a my
ji dokonale a tragicky nerozumime, je to pro-
10, Ze Jsme syti a nikdy jsme opravdu nehla-
dovéli. Syty hladovému neveri, fika staré pii-
slovi. KdyZz to piislovi obratite, pochopite dnes-
ni Cinu.

Musil jste se také nékdy ponorit do zemé
pred ocelovgmi ptdky?

Chodil jsem do krytu bedlivé a poctivé. Mél
jsem fasto strach. Nestydél jsem se za to ni-

kd)' “Y‘)um Ze qt\"dél b}' se méli ti, ktefi mne * Snad to dokazu.

za obrovskych nakladt [miliony a miliony do-
larii) nutili, abych vlezl do diry vyztuZené dvé-

— lestli_néco spadlp _ze jpne? Jiste.

ma betonovymi skruZemi,
c¢im srdcem na patach, piikryty kulatym po-
klopem. Naé& jsem plitom myslel? Vzpomnél
jsem si na Diderota a jeho slova: Tenhle svét
neni stvofen pro mne — a ja pro ndj take
ne.

Nepripadal [ste si ve Vietnamu jako ,vysoky
bily muz“?

Pfipadal jsem si jako tlovék prilis teézky,
neohrabany, kter¢ ji vice jidla, nez ma zapo-
tFebi. PFi ndletech jsem ubiral v krytech mis-
to nejméné tfem Vietnamecim a stydél jsem se
zi4 to. Kdybych byl na front& tak by se to
do mne dobte strefovalo. A neméfim vic
neZ slabych 170 cemimetrn Spis o jeden nebn
dya canlimetey - ménd, PO

Jak zpivaji Vietnamet, kdyZ mluu.’? To fe
mi porad zdhadou — snad to bdsnik vi
lépe... i

Viemamstina je jednoslabiéna te¢ a aby za-
soba slov statila, vypoméaha si téomy. Ma jich
Sest, o dva vice neZ cinStina. Vietnamské ba-
seil je Cisty zpév. Proto miiZeme poslouchat
vietnamské basné, aniz rozumime slovim. Moc
jsem to vietnamskym basnikiim zdvidél.

i :Lebylo by lépe po té daleké cesté mlicet
a délat .
Ale co?

Tahle otdzka mne zrovna ftrapi, ale néco
budu muset Fici. Bylo by to velice zbabglé, ne-
chat si svlij zmatek, svou hrizu a své obavy
jenom pro sebe. Pokusim se o to v seridlu,
ktery bych rad napsal pro Literarni listy.

sedél tam s tlukou-

Oleg Sus
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Jan Zahradnicek

Na byt o stravu jsem v ulici Bartoloméjske

Véera vanoce dnes piezen a jarni svatky zde slavim
Ale drsny kiik racki nedéla jaro v cele me

kdyZ navecer stoupd skrze miiz od Vitavy

A Vitava spécha meéstem od jihu no sever .
unasejic na hibeté leskiém to kralovské panoroma
Tam dole pod mosty syrova voda je plng ker
rackové krouizi a lidé jdou okna jsou zotvirana

Nevidim V tom velkém zatméni lasky jok spravediive
s ocima ke zdi sly§im Zven Zikmund kajicnik z Hradtan
tezkymi Gdery busi v to staré zdive

o kovové prozpévuje Zalm ialu jok zacal

Te pres hlavy Zivich hlas mrivych vold ndas ze zolare
To mezi Bylo o Bude sevieno uzkosti bije

Srdce té zemé ten zvon Siysi ten slavny nafek

kdo venku jdou Slysi hlas zemé jei v souieni ja?

Nevim Je jarné A basnici vecer cestou do kiubu
u reky stonou Ani zvon ani feka nic nefika jim
Idou vecefi v klubu je jich par a jsou sami
Nikdo se s nimi nepie Nikdo je neposloucha

(Tuto basen napsal Jan Zahradnicek v breznu 1953
ve veézeni Statni bezpecnosti v Bartoloméjské ulici
v Praze.}

SNIMEK JANA SKACELA - FOTO E. KRENEK

k. [sem viak predepStm ob-
gt can tohoto stdtu a

i generace, kterd dnes se zvldsi-
ni prichuti milZe poukazovat na
své Cisté ruce. Cisté treba uZ jen  lita.

Na Slovensku by se 1o

dobrd silnice — patrné jedind

hddce. Z takovijch véei se dala

pek, ktery kromé Matky popsal  z dneSnich ,pratel lidu” jel O mulich, vyznamenanych .za  Zzivoté siySime v - poslednich

prislusnik  jesté nékolik kilogramii papiru v poslednich letech s timto Ii- odhaleni protistdtniho spikle- dvou mésicich hlas, na kier§
nepfilis  povedenymi pokusy. dem tieba rychlikem z Prahy neckého centra” se taktn® |jsme tak dlouho ekali, Nokdo
Ostatné — - odrodily kosmopo- ' dc Brna. Na Orlik ‘snad vede mifelo | v oné mlyndrské po- |

ndas potrebuje, nékdo nds vold,

_ / ; L il - ] a poprvé v tom voldni nesiydi-
proto, Ze dosud neméla prile- hemZilo burZoaznimi naciona-  dobrd u nds. Sestsettrojka nent (é%ko derpat diivéra, nadleni, me pFimés false. To doddvd

Je v Praze jedna stavba, ke  Zitost si fe zaSpinit. Generace, listy, dobre placengmi -dolary tramwaj. Organizované poni%o- zdpal. Oseni demokratizace, diwéry i sebedivéry, to doddvd
které wvzhliZim s fctow. Domni kterd za deset let obsadi dille- od CIA. Stdle sice platilo, e wdni pracujicich, roztidengeh  nesméle raSici po dvacdtém  chuti k %ivotu a prdci, to dodd-
vam se, Za svou kvalitou pfed Zitd mista v tomto stdté. jak Igdna a jedna jsouw dvé, leé jis- ve zbésiljeh koletofich nefun- sjezdu, zaSlo jesté pred pront va dokonce chuti k obétem,
&t vse, & skoro vie, co bylo  jsme na to pripraveni? Taktv: 16 to moe nebylo, protofe ky- gujicich sluzeb a diluvidini dis- agrotechnickou ™'tou. Chut a  kieré jisté kaidy z nds bude
v Praze v uplynulgeh dvaceti S lBBRDS . Dbernetika byl vgmysl potméSi-  (ribuci, ponifovdni nasich tu-  moZnost vyFi: .at si Géty za  muset pFinést. Chuf & obétem

£ 5 £ Spoleénost vynaloZila nemalé o atha) - s e R 2 i A = £ i :

letech postaveno. Je to s bo prosthedky a usili k tomu, aby Ijeh zmperzah_sm. S docela ne- . ristii kapesnym, kieré by Ze- zavrenymi dveimi administra- a svaté nadSeni k nim uf zde
divem a prece logické: kdyz  .." ezapc}me':wtemé stloukla ~ Patrnou nadsdzkou se dé Fici, brak povazoval za nedostaluji-  tivni metodou zdcialy. PFipo- bylo nékolikrdt. Bylo zneufito
se rodila, stdli pry u betono- do hlavy jednoduchou rovni ,;;j; Ze jsme pro8li Skolou, qng‘f by - ci milodar pod standartou — mefime proces s ministrem Ba-  odporngm zpiisobem. Ti lids
vyeh michatek ~a zednickgen o 4o T e nédemw, S 7ds skutetné vzdélani do-  vpfed za dobudovdni socialis- rdkem, o kterém se dodnes v UV KSC, ktefi nadli odvahu
iZic, u koletek a nakladnich 4o corsm, S;Jazuénm nedi.  elo. N mu! Jakiy to rozpor! Moind, e s nesnesitelnou cudnosti mldi. k nékolikatyjdenni bitvé s ,,phds
f_:umm.o{)_{i'u”,s J_\uadr:y‘_prafwrn.f. stoinému, cof je nutno kom- Rek? jsem, kdybychom péFili. pravé tady by se lehce na.slai * teli lidu”, s témi, ktefi piis
profesofi, Gteint. Oficidlni jmé- )enzovat béhem studii zvySe- Netgkd' se fen. toHe, oo nam odpoved na otdzku, pro¢ tak vedli ::aar vlast tam, kde ted
no ta stavba nemd. Mo¥nd, 5e PEN= A = . M el teiniedis ; mdlo mladgyeh lidi ma zdjem Lednové plénum UV KST e, tite lidé St 5
5 i s snent neoticldl now politickou aktiviton a po  k véFeni pPedklddala 3kola. Ve 5. AENgtot Hie. atrand =8 o i e, 1 a strana, nase
’;n“'\; ;!;Uf.f};”;.w_('”f,”w felai yystudovdni pokud.+moino ¢ Stejné mite se tgkd toho, co Va3 DCI'IQH;GEFU{:‘- e = ger;eracadpr:mm{o _héco, ‘;‘kszm.} ma v nas k dispozic
!a'\i.eu‘f::"m-:-':-:;m;if;-tflg — nejniZ§im platem. Nikdy se ne nam byle predkladdno novina- ! b iwery je jinenc v co uf snad Zddny z nds apital, ktery nikde wve spbts

vrdfl nebezpeéng klin mezi dvé mi,

zrna nei zklamgni u téch, kte-

ani nedoufal.

TotiZ viru. Pres-

. n pres ro politiky, nejoy$simi orgdny Zrna. : ] e- . 1 . neI@zs na cesfP a u nds se vy-
v S, B (ke e iy spoletnosti k. snaino k overen, BAUS vnono stpd, %, upcrall do Unora o deset el rebeno, — motmost V. skyiule ut len sporadicy. My
jn{e”qpnuy",l'}i[.?.liflftf c-hfubir tak ’”.k” v letech “,”?,“m 4 d{:?spwa-l Pr:zh__s a:mroh_o _shbu, ‘g'icreryr.'ﬂh oprdvnéné nadSeni vydrieio ufr;z p to fé nc?é; .:iaIS'E zwoi vém wpedeni "g‘v j’cwi E “Da
vgm pomnikem. Ma to viak . Kdo odchdzi ze zdkladni védél kazdy, 1 slibujict, Ze zd-  ag." oo 4 tepsek tohoto ne- pfece jen snad proiijeme cenu si velmi aiob?é”f;'édfhod
fdendbek. pomuik ~"ale 5o 10 Mol ten Oyl spo, - sano poadkon, Nedlbdra e  saplatteineto toirtiho. pocitu b owdub @ prosted, aistol. jeme. Pattebuteme - So. nasss
kohrf? {iw’zta? ‘,H":';(’JU'E‘"!'(# }__m__mreh- vbst: nemisel, Xdo studooal, fan. DocHem, fu;m“: d;;.‘_{ae.s, Nam ?glg dvacei  ném  soclalistického &lovéka.  jem, obe strany potrebuji pos
gence. Pracujici? Ta tézZko. Ne- musel spolehlivost prokazovet et pozdéji, v roce 1958. V do-  PFili§ dlouho jsme vsak Zili moc.

pracujici tedy? Soudé vsak po
dle mohutnosti a kvality dila,
musela to byt Inteligence za
tracené pracufict. Tak tedy fi-
nak: neni to pomnik inteligen-|
ce, je to pomnik vztahu nast
spoleénosti k inteligenci v ur-

pand.

Fili tomu,

&itém hist n nbdobi. li. dostala by
* narodi’ a jefi
Jsem také inteligent, alespoii = obraz.
svym vzdéldnim, a — dluZno:
ui ze zvyku pripojitt — s pro- . ké Masaryk, kiery
minutim' inteligent. Zvyk je

vselijak. Asi proto, Ze prdce ve
skole nebyla za prdei povaZo-

Za zminku stoji i
, bornda priprava. Kdybychom vé-
co nds ve Skole ufi-

velikdni pitvorni
Figuroval by v ni
klerikdl | Komensky, vrah. délni-

prejtu do trumpety”, jakygst Jas

nesené. Konfrontace
ké. V Dbytech, stavéngch

naSe od: 1z refnickyech tribun,

histarie naSich

totiz

wsi;- ddval

Neni to tvrzeni nikterak nad-
slibi «a
skutecénosti byly totiz drastic-
jen  mdlo vfrohodnd pohddka o ja-
se bydlet
nedd. Pochybufi, %e by nékdo

O MOSTU_

beé, kdy nevinni lidé stdale jesté
sedeli ve vézenich a kdy ndm
jesté ani nebyla servirovdna

kychsi roztodengjch miinech, do
ktergch spadli sami milyndFi.

v obapolném ovzdusi nediivéry
a nebylo by uprimné, kdybych
se tudril, jako by nediwéra, ten
pontZujici stap mysli,
behem mésice. [sme na prahu
nejlepsich sil. Poprvé v nalem

Vzdjemné zkiamani by
byla katastrofa. Protoie mit

druhy Most, af uZ Most intefis
gence ¢ Mosr generace v jas
kékoliv podobé, by si nase spos
lecnost uz tézko mohla dovolit,
JIRI HANAK

zmizela
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BANSKA BYSTRICA

Bl 9. a 10. 3. zasedalo plénum
00 PPF [Oborova organizace po
sluchaél pedagogickych fakult).
V prvé casti se hodnotila &innost
I'V ©SM PF v Banské Bystrici. Za-
seddni pokracovalo sestavenim
a odsouhlasenim statutu této. or-
ganizace. Dal5i zasedani 00 PPF
se bude konat v Ceskych Bude-
jovicich v druhé poloving dubna.
B Novy studentsky klub si wvy-
budovalil studenti PF v prostoréach

protileteckého  krytu na koleji.
Klub byl postaven a zafFizen za
6 tydnd a je v provozu od 25.
2. 19686.

BRATISLAVA

B Okrem kaZdodenngch debat

nad strankami dennej tlade v po-
sluchéarfiach, interndtoch a men-
zdch prebehli aj dve v¢znamné
besedy. Prvd vo vysokoSkolskom
klube na tému ,SG nasi novind-
ri novindrmi?" a na prévnickej
fakulte besedovall uéitelia so Stu-
dentmi o ddsledkoch novej linie
strany v oblasti préva.

@ Kaidodenné vypinanie el. pri-
du vo vysokoSkolskom internéte
Horsky park automaticky vybavu-
je jeho obyvat€lom a Tudom pri-
padu znalym asocldcie zhodné
5 udalostemi, ktoré predchédza-
11 ,,pripadu Strahov”. Urgencle,
staZnostl v tla¢él a rozhlase ne-
pomihaji. Je treba k vvrieieniu
INY SASAH?

BRNO

B Na VA AZ probéhla ve dnech
7. a 8. bfezna 1968 IX. celo-
akademicka konference CSM. Prv-
ni den jedndn{ prob&hl v sek-
cich  [studijni, ideov#-kulturnf,
sportovni, mezindrodni, vojikd zé&-
kladnf sluZby). Na jednéni jsme
uvitall delegaci svych kolegi
z WAT Warszawa a také tfl za-
stupce vietnamskych studentd.
Kromé fefeni naSich wvnitrosva-
zéckych problémi se diskutovalo
o vztahu KSC k CSM. Po zvolenf
nového VSV CSM VA AZ na dalif
funkén! obdobf schvdlilo plénum
na zéviir dvoudenntho jednénf text
rezoluce adresované OV KSC. (Jen
o obsahu a textu této rezoluce se
diskutovalo asi 4 hodiny.)

GOTTWALDOV

% Ve dnech 5. al 7. brezna se
v Gottwaldové hrélo o. titul aka-
demického mistra CSSR v led-
nim hokejl. V konkurenci tFi zé-
stupcll oblasti (Cechy, Morava a
Slovensko) gzvitézil reprezentan-
ti Moravy, jejichZ kadr tvol'ill
hra&l Slavie V3B Ostraﬁa.

HRADEC KRALOVE

B TempoldZ 68 se jmenuje dvou-
dilnd vystava vytvarngch pracf
posluchate pedagogické fakulty
v Hradel Krdlové M. Juny; v§-
stava {e umisténa v hiavni bu-
dové Skoly, ;

B Miss pedagogické fakulty v
Hradel Krdlové pro rok 1988 se
po tdporném bojl ve volitelném
oboru, spoletenském vystupovéni
a fyzické krdse stala posluchat-
ka [Il. rofniku Jana Hrab#tova.

Slavnostni vyhldSenf bylo prove-
deno na plese PF. Vitézka se
zagastni celostatni squtéze o ti-
tul Miss pedagogia 68 v Nitie.

oLoMouc /
B Vv soutézi ndvrhi plakatu na
studentsky majales zvitézll Jan

Zemanek z IIl. rotniku filosofic-
ké fakulty, majdlesenky se dé-
laji podle navrhu Nadi Dohnalo
vé z II. rotniku pedagogické fa-
kulty. Vedeni pro pfipravu ma-
jalesu jiZ jednal s ustifednfim Fe-
ditelem CT Jiffm Pelikdnem o
piipadném pifimém plrenosu. Po-
kud se tykd soutéZe o Miss aka-
demia CSSR, rozeslal VV CSM na
Université Palackého spolu s na-
81 redakci organizaéni fad a pod-
minky soutéfe na vSechny fakul-
ty v republice. Zdroven s rozdé
lovnikem pro kandidatky.

B V Olomouci se také diskutuje

o studentské organizaci a jejich
problémech. Akademicky spolek
se sklddd ze  zastupch CSM,

z predstavitelli nejriiznéjiich klu-
bl a z nezavislych tlendi. Objevil
se | ndzor, %e si CSM nemiiZe-
me zru$it, pontvadZ je to jedina
organizace, se kterou nékdo jed-
nd. Pl diskusich se objevily hla-
sy, prof pravé néktell svazaiti
piedstavitelé na fakuitich chté-
ji ruSit sami sebe, a organizaci,
jejimiZz jsou funkcionéfi.

PARDUBICE

M Ve dnech 21.—28. 4. 1968 se
kond v Pardublcich Mezindrodni
festival akademickych student-
sk¥ch sbord (IFAS] v Kulturnim
domé ROH Pardublce-Dukla. Za5ti-
tu nad festivalem pievzal Mezi-
nédrodni svaz studentstva, rada
VC KNV, rada ONV v Pardubi-
cich a generdlni fFeditel Zavodi
priimyslové chemie s. ing. Vladi-
mfr Vit. Festivalu se zacastnf
zahraniéni soubory =z Finska,
Svédska, SSSR, je projedndvana
ucast Francie a Rakouska, Z Ees-
koslovenskych soubord se zi-
tastni: VUS Praha, VPS Brno,
Mikrochor Praha, pév. sbory pe-
dagz. fakult OUstf nad Labem, Ost-
rava a Plzefi, Brandys nad La-
bem a VOS Pardubice. .

PLZEN

Bl Protestni podpisova akce za
okamZité zastaven! demolifnich
praci a zachranu vzécné histo-
rické pamatky renesanéniho do-
mu stojictho na zapadn{ strané
plzeifiského ndmésti probéhla me-

' zi plzefiskymi vysokoSkoldaky ve

dnech 9.—10. 3. 1988. Na tomto
mistd mé byt postaven moder-
nf hotel, ktery svou architektu-
rou narus! celkovy rdz historic-
kého plzeiiského jadra. Studentim
se podafilo sebrat na 1200 pod-
pisi.

PRAHA ‘

B .Rektorst Akaderiie vgtvar-
nych uménf v Praze vyhlasujie
termfn pro pFihlasky k Mdnému
studiu na &Skole architektury
AVU. Uchazeéi o studium — abg
solventi Sesti semestrii staveb-
nfch fakult VUT = mohou po-
dat pfsemné piihldsky rektordtu
AVU Praha 7; U Akademie 4 do
15, ¢ervna 1968."

0V Svazu ¢eskoslovenskych
spisovatelfi, PRAHA

VaZen! pfatelé, 5
dozvéddll jsme se, Ze redakcl by-
valého Fasopisu Tvaf vdm byla
zasldna #ddost o jeho obnoveni.
ProtoZe se domnivame. Ze je po-
tfeba napravit nedemokratické

jednéni, ktsrého se bfvalé wve- v Zeneve vysoko ocenili vedeckn
denf Svazu ceskoslovenskych spi pricu o zmene kvality telefénne-
sovatellt vagi Tvarli dopustilo, Za- ho preposu v priebehu telefon-
ddme, aby bylo zruSeno pflivodni neho hovoru, s ktorou prisli od-
rozhodnuti o zménédch v casopise bornfei VSD na swetové forum

Tvai, @& tak Dbylo neprodlend vobec ako prvni na svetel
umoinéno jeho opétovné vyda-
vani. -
Plénum studentl Fakulty POZNAMKA K SERIALU
technické a jaderné fy- LLENY S PODOBNYM OSUDEM"
ziky, konané 13, 3. 1968. ‘ A i
Ve wpyprdvéni pani Clementiso-
wé, otisténém jinde p tomto d&is-
AILINA le, vyskytlo se nékollkrdt jméno |
Na vystavbu nového aredlu bhyvalého ministerského predsedy
V5D uvolnila Slovenskd narodna soudruha Viliama Sirokého. Pro-
rada pre tento rok este dalSich toze se o ném hovorilo predevsim
5 milibnov Kes, takZe celkove v negativnich souvislostech, po

sa ma tohto roku prestavat na
vystavbe novych internatov a
ucebnych priestorov V5D vySe 15

formulovat svd vlastni stancviska.

miliénov  Kés. Prvy Internatny Viltam _ Siroky - ndm--rozhovor
blok md byt odovzdangy Studen-  achptné pFisiibil. V.-souéasné do-

tom do uZivania v septembri ro-  bé je piak nemocen a_nent vy-

ku 1969, ¢itm by sa mal uplne -+ofideno, 2e si jeho zdravoini stav
vyriedit nedostatok ubytovacich vy tadd—nemoentini-iédeai.—Ruzho-
priestorov pre Zilinskych vyso- vor pFineseme pm{.n—ng;‘g’!’g-.
koskolékov. Sim_phodnéisim terminu. Ne |
B Zaciatkom letného semestra le hayoec oifanhl CHCI g
: ke %y jeme Viliamu Sirokému brzké
zatal na Vysokej Skole doprav- e DT

nej &innost novy Stidijny kabi- Slouéasn‘é redakce  STUDENT |

net marxizmu-leninizmu. Kabinet

bude viestranne poméhaf Studen- “PPZorAuje, Ze feji strdnky jsou

otevieny nejen obétem kruté per-

tom, -uditelom, aSpirantom a =

ostatnym zamestnancom V8D pri  2ékuce v padesdtjch letech, ale

ich Stadijnej, pedagogicke| a ve- i tém, na |ejicht adresu ([sou
2, P B ’ dnes wnzndsena obvinéni.

deckej prdcl v odbore \marxizmu-
leninizmu ako aj v oblasti so-
ciolagie.

B Velmi pekny  tGspech dosiahli
vedeck! pracovnict V8D, za dé&in-
nej spoluprdce Studentov wyssich
rofnfkov, v rieSeni wvedeckych
aloh z oblasti telekomunikaénych 5
spojov. Na zasadani 12. komisle Na zpravodastvi spolupracovali:
CCITT (celosvetovy poradny sbor M, BROCKO, L. KALNICKY, M. LI-
pre telefoniu, telegrafiu a moder- VORA, V. PLCH, |. POLACEK, I.
né prenosy rozhlasu a televizie) SMUCLER. I

VAD(-NEVAD(

Vazend redakce,

me byt jednostranni, chceme se
— p mezich moinostf, které md|
publicistika — zadastnit na  hle-
.ddnt _skutetné pravdy o pauue-‘

kfch—procesech. A taky chceme
hrdt fair play.
e

REDAKCE

vate slova o presldentu Benedovi [posledni strdnka poslednfho ¢isla)
jsou posméchem bezbrannému. Pi3te takto o jinych presidentech.

Zdenk Ry3avy

Neovlddam ani judo, ani box, abych si mohl pohovofit s panem
-gerw- v kavarné snobl ruéné, a navic se nljak netajim s obavou, Ze
by jeho rdna ila zase troSicku pod pas, a proto se ozyvam nejdfive
pisemné. Jsem ten Janik, ktery je podle jeho slov ozdobou Ceského Ster-
nu a jenZ mu déld starostl, k Cemu se vibec hodi, (Viz 10, tislo Studen-
ta, Doulovaci KkrouZek.] Nic proti tomu. KaZdy mé& prave fici, co sl
myslf, a je jen dobie, e se toho mfZe Tici dnes uZ vic. JenomZe cesta
k demokracii by méla byt diskusf, a neé rdnou klackem bez znalosti
viech souvislosti a faktd.

Mluvit o sob# byva vétSiné lidi, pokud netrpf zrovna narcisismem,
trapné, a tak se ml zda #Zenantni a zbytetné vykladat panu -gerw-,
k temu se hodim. Nechci se vracet do dob provérek a posudkd, a ne-
hodlam proto uvéddét napfiklad adresy svych pFatel a nepiatel, jeZ by
o maé& mohly vydat svidectvi find, neZ jak o mné smySli a piSe pan
-gerw-. Chtél-1i tfeba napadnout 3éfredatkora Kvétd pro prohfesky,
které se mu predhazuji, placl kamenem — ale do vodv. V Kvétech

‘tiskli a tisknou mnohem vét3i basnici neZ |4, a netfeba jim to mit za

zlé. SAm jsem tam mé#l své ver3e naposled asi pfed rokem.

V tom, Ze mé nékolik let stard béseii Modrd a zelend v Literdarnich
novindch vyjit neméla, jsem s panem -gerw- zajedno. Cht#l jsem ud#lat
Karlu Chabovi, ktery mé&l v téch dnech vystavu a jehoX obrazy se mi
Ifbi, radost, ale vidim, Ze jsem ud#lal chybu. VSechny ostatni verie

= jsem z LN odnesl. Bit se ddl v prsa by mi p¥ipadalo spiSe p6zou, proto-

Ze médm jinak svddomi Gisté.

V redakcl Studenta mo2nd piehlédli, Ze jsem s nimli stdl nejednou
v Jedné Fade proti lidské nadutost! a blbosti, jak to ostatn# vi Pfemys!
Veverka a Andéla Spindlerova. A Ze mi také tiskll verSe, &m# {sem jim
stranky snad nepokazil. Takové piehlédnuti se stane, protoZe I mé upo-
zornili 4 mf pratelé na glosu pana -gerw-, kdyZ jsem jim poslal 10.
Cislo Studenta pro v¢born¢ &ldnek o rekriminaci. Tepat zloFady je
sprdvné, je jen ti'eba zacit od sprdvného konce. Rad bych se s panem
-gerw- plece jen ses3el, protofe si mysiim, Ze nem#! zlé dmysly. Snad
budeme potom védét oba o sobé vic. Zdenék Janik

Zddalt [sme soudruh irokého o
rozhovor: v NEmZ by mél. if |

Nechce- J

DOPIS SCUDRUHU GUSTAVU HUSAKQVI:

Vazeny soudruhuo Husaku,
neznam Vas sice osobné, ale pro vde. co o Vias vim, si Vas velmi vé-
#im jako clovéka i jako komunisty. Tim vice mé zabolelo, kdyZ jsem se
v Rudém priava deéetl o Vasem nazoru na Ladislava Miaika, iehoz od-
suzujete. o =

Nechtél bych opakovat na Miackovu obhajobu argnmenty, které ji#
prinesly Literarni listy. Jenom tolik: Rada lidi nesouhlasila s rfiznjmi
aspekty teskoslovenské politiky, vnitini i zahraniéni. Sviij nesouhlas
davali tito lidé najevo riiznymi zpisoby. Také zpnatné—rizné alt-inn §-
mA—zphsoby. Jsem presvédéen, Ze Maalktv zpiisob protestu nebyl ma-
négesiny, n atni. Zato byl-vsak daleko aéinnéjsi. Mnoho lidi je-
ho fin vyburcaval z melancholického spanku a péinutil jo zanyslet se
nad spravnusti politické koncepee, jez jim byla z vladnich mist vnueo-
vana. Nevim, mozna, e i Vy, soudruhu Husaku, jste mél podobné kri-
tické vyhrady k na$i zahraniini politice. Promiite. ale o téch se nikdo
nedozvédéli Moina deset. moina sto, moZna tisic lidi. Ale stadi to?
Miiacke seznamil se svym fazorem 14 milioni Cechosloviki, Mohl to
udélat jinym zpiisobem, nez (o udélal, mohl foho dosiahnout ve state,
jehoZ veskeré publikaini zdroje prochazely sitem cenzury?

Pokud vim, neud&lal Miacko v zahraniti nic proti nasi republice.
Pokud vim, ndzory, jeZ vyslovil v éléncich publikovanych v zépadnim
tisku, jsoun ndzory komunisty, Neni vingu Mnatka, Ze tyto nazory ne-
mohl publikovat v tisky soecialistickém. T

Vizeny sondrubu Husadku, i nadale si budu va%it Vaieho testného,
komunistického postoje i v téch pre Vas nejtéziich chvilich. Presto
mi_. prosim, dovolte, abych si ponechal trochu aety i pro Ladislava
Miiacka. ALEXANDR KRAMER

PISEME TREM REKTORUM

tém, ktefi uéinili prohlaseni ke Strahovu v nasem Inhs_k'ém 49, Bisle:
Vézeny soudruhu rektore, )
do isla 49/67 naseho Casopisu jste prispsl svym prohlagenim spolu
s rektory dalfich dvou vysokych skol k tzv. strahovskym udalostem.

Byli bychom radi, soulruhu rektore, kdybyste nam v co nejkratii
dobé odpovédél na tuto otazku:

Byli jste nékym nebo nééim donucen k tomu, abyste své prohl&-
$eni napsal v tomto duchu, nebo jste nam je dal k otisténi se svim
nejlepsim svédomim? Odpovite-li na prvni- &4st nasi otazky kladni,
pak bychom Vas prosili, abyste odpoviédél co to bylo, kdo to hyl
nebo kteri lidé to byli.

Vasi odpovéd bychom chteli
Se soudrufskym pozdravem

ihned po jejim obdrieni otisknout.

Redakee tydenikn STUDENT

OMLUVA PRATELUM

Cmluva préatellim a vysvitlen! ostainim

V 11. ¢isle Studenta jsme otiskll za redakinim prohl4sentm redak-
tor( ¢asopisu V5CHT Elixir poznaémku, kterd se dotkla nasich by¥va-
iych kolegh Premysla Veverky a Viadimira Petiika: fako bychom chis-
Il vinu za neotisténd prohldseni z ledna, 1967 svalovat na né. To jsme
rozhodné neméli v Gmyslu, a ob8ma se za nedfastnou formuluci
omlouvame. Jejich jména jsou podie naSeho minéni se jménem Stu-
denta spiata jedinéi v dobrém.

Faktigké vysvélleni o prohla®ent
Petiik: ,

Prohléseni Elzisu prinesl do redakce Studenta v zimé 1987 Zastup-
ce Elzisu Josef Dnebosky a predal ho mné. Bylo neprodlené predino
vedeni redakce se Zadosti o otidténi, ale v tisku nevyslo, protoZe pro-
blematika fakultnich Casopisi patfila tehdy k tém, o nichZ vydava-
tel Studenta UV CSM a orginy cenzury ,nedoporutovali ve Studentovi
psat. Mezi vedenim redakce a vydavatelem doslo potom k dohodd, Ze
0 problematice fakultnich Casopist napfSe pro Studenta tlen vysoko-
Skalské rady, ktery se situaci fakultnfch casepistt zabyval z povéfenf
této rady. Ten oviem své sliby, které redakci { mné osebni nékeli-
krat dal, nikdy nespinil a ¢lanky nenapsal. ;

Elzisu nam pak podal Viadimir

Pak nam také napsal byvaly 3éfredaktor Vaclav Kréal:

Velmi snadno by mohla vzniknout domnénka, Ze onim stolem, ve kte-
r8m se utopilo stanoviske Elzisu, byl stdl maj. To. nenf pravdas. Pokud
by nékdo chtél ten spravnyv stiil hledat, musi se obteéiovat do Penedikt-
ské ulice €. 1, v KterémZto domé sidlila nékde|s{ Hlavni sprava tisko-
veého dohledu. Jenom ve fascikiu ,Tydenik Student" najde 216 [coZ ne-
ni dplny potet) . pripadd™. A véaZné:

1. O Elzisu, jeho prohla%eni a o fakultnich Sasopisech vibec isem me-
Jednou hovolil s Karlem Kovandou, Josefem Dneboskym a Kariem Stei-
gerwaldem.

2, Pro seriéznost mélo byt v dopise Fefeno, Ze Student nikdy nevy-
stoupil proti fakg!:nim tasopisiim, af to bylo zboZnym prénim nejedno-
ho funkciondle UV CSM. Naopak, hajil jejich existenci | v dobach, kdy
bylo shiiry rozhodnuto,

3. Mij osobni nézor je vieohecnd znam — 1 autorim dopisu. [eho
oveieni si lze provést u tlenii byvalé vysokoSkolské rady UV CSM,
zvolené na celostatni konferencl v prosingi 1985.

Redakce
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BOHUSLAV BLAZEK

Nebo presnéji: je uz povolena skepse? To se
nedd poznat jinak, ne? e se to zkusi

Nanejvgé pochybng mi pripadd termin vedou-
ci tuloha strany.Nelibi se mi u% ta samozfej-
most, s jakou se v ném klade rovnitko mezi
stranu vibec a stranu komunistickou. Co je to
politickd strana: mnozina lidi, kteri se rozhod-
1l verejné se prihldsit k urditému politickému
programu. Prifjmete-li tuto vjchozi definict za
spravnou, je zrejmé, Ze z ni plyne i dalsi —
tlenstvi v jakékolt strané nezaruduje ex defi-
nitio nic vic ne¥ ono verejné prihlaseni se k jeji-
mu programu. Pravda, dlouhodobé je moZno
zjistit, kdo je ¢tlenem fen vnéjsim, a tieba jei
I vyloucit. Ale slysell jste nékdy o strané, kte-
ra by nékoho vylouélla za to, 2e s ni jen sou-
hlasi? Z onoho vymezenf strany plyne ddle i
to, Ze mimo stranu miZe byt mnoZina téch, kte-
Pt mafi stejnyj program, jaky strana hldsd, ale
ktefi z toho pro sebe nevyvozuji nutnost do té-
to strany uvstouplt. TFeba prdvé proto, Ze neni
takové politické strany, kterd by opovrhovala
kvantitou &Slenstva ...

MiZe se namfitnout, Ze politickd strana jako
skupina ndtlaku vykondvd onen ndtlak upniti
demokratického hlasovaciho mechanismu, kiery
fe zarizen prdvé na méreni kvantity. Tato na-
mitka obSem padd v systému jedné strany.
Proé strana, kterd se dostala k moci, usiluje
0 to, aby se stala masovou — a nikoli vybé-
rovou? Existufe néjakd mez Kkvantity uwniti
jednoho stdtu za nif u¥ nechee jit? A nebo
fe jefim idedlem, aby se stali jejimi &leny
vSichni, kteFf dosdhli stanoveného véku? Ve-
douct dlohu takovéto strany st pak lze vylo-

«Zit jediné fjako vlddu nad détmi...

Zattm ovSem nefsme v komunistické strané
vSichni. Zatim Je koho uvést, krom déti. Jaké

md ovsem strana opravnéni onen doplnék nd-
roda (nestraniky) vést, krom toho, e md moe?
Je nesporné, Ze ve smyslu naleho vymezeni
isou v komunistické strané ti, ktefi se rozhod-
li pefejné se prihldsit k jejimu programu. [ak
je viak ve stanovdch a hlavné p praxi strany
zajidténo, Ze prdvé tato mnofina bude totofnd
s.mnoZstvim lidi, ktfet majfi nejvic schopnosti
vést?

Dalsi feti$ je slovo jednota. Vsichni, at stra-
niet & nestranici, mame byt jednotni, a dokon-
'r_;? stale jednotnéjsi. Proé? Jsou lidé, se ktery-

i bych nechtél byt jednotny ani za jejich
plat. Kvantitativni vize zde dosahuje vreholu
— a také svého bodu prdzdnoty. Nebotf v tem
tedy mdme byt jednotni — v pohlavi Jisté ne,
to bychom se nemohli rozmnoZovat. V'tom, %e
chceme byt Stastni, %e si nebudeme pkat vdl-
ku, Ze budeme poctivé pracovat? Ze se nebu-
deme navzdfem okrddat, %e nebudeme jeden
druhému vlkem? Ale k tomu fsou tu jine, sice
starsi, nicméné kupodivu zdaleka ne tak zdis-
kreditované terminy, ani je snad nemusim jme-
novat ... .

Klicovym pojmem marxistické filosofie, kterd
je ideologii komunistické strany, je pojem jed-
nota protiklad. Pochybuji, Ze se slove proti-
kKladd vypustilo jen kvili udspornosti: profevy
na téma jednoty nejsou prdvé lakonicke.

Lze Ficl, Ze to viechno fe véc jazyka, obsah
pojmi se méni. Ale jazyk je, s prominutim,
symptom. Lze jej sice prFipodobnit k ekonomic-
kgm vztahim, v jejichZ liné [spoletenské vé-
domi] nardstafi nové vgrobni sily natolik, ie
v okamiiku revoluce ,rozlomi okovy” téchto pij-
robnich vztahit a vytvoFi vztahy nové — z deho?
by vyplyvalo, Ze slova stdle jesté zistdvali, jejich

obsah se vsak nalolik mé&nf, %e se v okam¥i-
ku kvalitativniho skoku vynofi — pro nové
obsahy — slova novd

Jenomze potiz fe v tom — pokraduji ve své
zkulebni skepsi —, zda tato slovg [,vedou-
ol &loha strany", ,jednota” ...} a vilbec ce-
g ten strategicko-konspirativni slovnik ,boji®,
wPRednlch linit“, ,front” atd. byl nékdy u nés
skutetné adekvdtni. Zda toti¥ pbd ,okovy” to-
hoto fazyka, ktery se uZ u% ldime, nenajdeme
krom slov oznaluficich jako novinku napravo-
vdani omyli |(,.diferenctace”| jen slova velmi
stard (nap¥. ,demokracie”, konkurence® ...},

Jazyk projevi vétSiny nositeli dnedni ,ob-
rodné viny" se nezménil. Necht vdam to nezasti-
raji jiné mySleky: stejd struktura jazyka svéde
¢f bohuzel o tom, ze fe tu | stejnd struktura
myslent. Recénici dnes zatracovani (nebg zdro-
dedné zatracovant| méli projevy diouhé a nudné
Tyto projevy ttendfi letmo proéitali pro jedno
mistetko nardzky. Predpoklddalo se slepé vére-
ni, které si nepfeje nic jiného, ne slySet zno-
DU @ znovu pompézni, ritudlni opakovdni, ob-
¢as zpestiené anathémou. Informace rusila, by-
la vidy pFilis konkrétni a nevymydlend pro
slavnostni rdz obkadu.

Reénict, kteii dnes zatracuji ony Fedniky
predehozl, nds veruufi tim, Ye Fikaji néco jt-
neho. KaZdy den néco takového piibude, Ale
- nedalo by se to Fict desetkrdt struénéji?
Stokrdt informativnéji? Nebo snad — nedef ho-
fe — i vtipné? Dési mne prizpdsobivost jejich
jazyka: je vlastné ve spé bojovnosti nadosobni,
nadstranickyj, zolddcky: dnes bojuje proti tomu,
ve jménu eho Gtodil véera... Dési mne co
Z toho plyne pro zitFek: tento jazyk je nadtas
sovy, takika nesmrtelni. /




S VLADO CLEMENTISEM (SNIMEK ARCHIV UK)

Hovofi Lida Clementisova

M ..., Viedimir Clementis: jeden z nejblifsich
pratel a agentt Beneie, stary agent americke,
anglické a francouzské spiondini sluzby, zufivy
slovensky burieazni nacionalista, nepfitel lidu
a Sovétského svazu, ktery se velmi brzy sesel se
Slanskym na jedné protilidové velezradné plat-
forme. Tento reneqdt se stava ministrem zahra-
niénich veci." (Ze zdvéreéné reéi hlavniho za-
lobce dr. Josefa Urvalka 26. listopudu 1952.) B

O den pozdéji wyhlasil predseda senatu Stat-

niho soudu dr. J. Novak rozsudek nad vedenim
protistatniho spikleneckého centra v cele s Ru-
dolfem Slanskym:
B ... . Viadimir Clementis, nar. 28, 9. 1902, by-
valy ministr zahraniénich véci... jsou winni....
ze po déle trvajici dobu az do svého zotéeni,
jednak v Praze, jednak i na jinych mistech

l. vSichni se spoléili postupné jednak navzdiem,
jednak s dalsimi osobami k pokusu zmicit sa-
mostatnost republiky o lidove demokrati~ks Stat-
ni zrizeni, které je zarucené statni Ustavou, pfi-
cemi toto zfizeni znacnou mérou ohrozili, .,

Il Slansky, ...Clementis.... jednak se po-
stupné spolcili navzdjem i s osobami jinymi, jed-
nok vesli ve styk s cizi moci nebo s cizimi cini-
teli v amyslu vyzradit statni tajemstvi o Omysiné
statni tajemstvi cizi moci vyzradili, piicemi se lo-
hoto cinu dopustili, a¢ povinnost uchovavat stdt-
ni tajemstvi jim byla vyslovné uloZena. .. jejich
ciny se tykaly statnich tajemstvi zviast dile-
zitych a dopustili se jich zpGsobem zvldst nebez-
pecnym, ve znaocném rozsahu a po dels'. dobuy,
pricemz Frejka, Clementis... se tohoto inu do-

pustili joko célenové organizace, jejimz Gcelem
je vyzvidat stdtni tajemstvi g
.0 odsuzuji se. . trestu smrti’ W

V den zvefejnéni rozsudku napsal spisovetel
lvan Skala ale jesté clen UV KSEC; po-
ﬁmml tato slova;.

‘B . Tri prosté dubové lavice se prohybaji pod
tizi zlocinli, které nopachali, a které v sobé ne-
sou zradni spiklenci. Ale vsechna tato st-asnd ti-
ha, po léta wréené skudcovstvi, upifi zrada, ob-
rovské chuchvalce pijavic, viechno tato strasné
tiha spadla z naseho lidu, Téiko se nam dyeha-
lo pod tou tihou, ale nedokazali nas udusit Zoldaci
unpermhsmU Nyni bez nich budeme s ookojnou

Rmysh pracovat a zpivat, houpat na kliné déti.
Wyni se_pod tou tihou udusi somi.

Joka_ sh.ubu wkovo wsluz_.m Psovi psi smrth @

A 3,___pmsm|:g 1952 bluTnchanu justicni
vraida,

. Den predtim mé upravili, jok mé znal, oza-
rili horskym sluncem, pichli mi arsenové injekce,
aby Viado nepoznal, ze jsem toké zaviend, a bliz-
ke neho v Ruzmr a privedli mé k nému. Varovali
nas, ze nds posledni rozhovor musi byt prisné
Soukromy. Zo kaidym stdla straz. Vlado se ten-
krdt rozziohil: Keby som vedel, We
neludské, tak by som nikdy nedal s aby-
zena_prisla.” Hovorili jsme o soukromych vé-
cech, ale nejen o nich. Pamatuji si, jok ve¥i-ze

il « w2 desaf rokov aj odo mna pozdravis socia-

ri listickai Eurdpu®,

\' " "Pa_hrozné noci, kdy isem drhla podiclhu v cele,
;abych zohnala muéivé myslenky, mi rano vedauci
;uezn[@ oznamil, ze rozsudek byl v pul paté wy-
kenan, a ze nikdy nevidel jit nékoha na smrt tak
statecne Jako meho Vlada a nikdy nepomal tak
\krasny vztah mezi dvéma lidmi jako mezi nami.

STUDENT: Slyseli jsme, Ze pry jesté nékdo wvy-
soko hodnotii Viadovu statecnost...?

Ano, to je pravda, Tehdejsi ministr _ndrodni
bezpecnosti Karol Bacilek, ktery byl prfi _poprave,
kdyz Viada véseli, mi rekl, e se Viado choval
joka kavalir .

STUDENT: Mohla byste nam rici néco blizsiho
o vasem Zivoté s Viadem, o jok to bylo, nei ho
zatkli?

A Lida Clementisova vypravi o tom, jak pied
valkou poznala ohétavého ko_nlqmshckého rav-
nika V. Clementise (hajil tenkrat i Viliama Siro-
kého obvinéného z velezrady), jok potom, joko
jeho manzelka, za nim podnikala strastipiné ces-
ty, aby ho vidy nalezlo v nékterém vézeni. Byl
zoi€en v Pafizi v r. 1939, pak zas. internovan
v r..1940 ve Skotsku...

Hana Benesova, ale i Osusky, 'Ripka o dalsi
mu chteli pomoci, ale musela jsem je odmitnout
Byla jsem zenou revoluciondre, védéla jsem, ze
nesmim_ani v nejmensim zradit o uskodit jeho
bohtlce

»Je moinc povazovat za ndhodu, 7ze v roce

!1939 agenti qnghcke burzoazie, vidy na smrt
nendvidejici komunismus, z podnétu agenta Rip-
ky spéchaji zachranovat pred nacisty dva komu-
nistické po:.lan\.e Slanskéeho a Clementise?” (Ze
zévérecné feéi dr. J. Urvalka.)

O 11 let pozdéji:

B .. .le zjisténo, ze Clementis se v roce 1939
dostal no prohstrun:ckou platformu—a-7e mél jiz
{ diive po celou dobu emigrace i po ni, kdyz byl
!ve funkei statniho tajemnika o pozdéji ministro
zahranicnich veci, dzké styky s fecsk"nn'm politiky
Ripkou; Osuskym a Benesem. (Z rozsudku
\ Nejvyssiho soudu v Prazer- 3963) B

Po vélce se Clementis, popularni doma z doby
odboje, kdy v rozhlase BBC vystupoval pod jmé-

student

/Iu ngjvétsim nepritelem byl Viligm S.roky

Jan Kavan a Alexandr Kramer

SERIAL

LIDA CLEMENTISOVA NA SNIMKU PETRA HODANA

nem Peter Hron, stava clenem Gottwaldovy via-
dy. Ne viak nadlouhs. Dochdzi k procesim
s Rajkem o Gomulkou,- Clamanh&oduidi do Ame-

riky .
STUDENT Ale z Ameriky Clementis ofece po

pnmlch varovnych zpravach nékomu do Prahy te-

hovofil primo—s Gottwaldem, kiery mu

slrbql ze se mu nic nestane. Napsal Vlzdovi ta-
ké aop:s a|e ten nemam ﬁ tak se Vludo vrc:t'

s

pot ,do Jugo;lcme Bylc
| isem tom triodvacet mesicli. Qd .te doby mdm
umrzlmy. <azde jaro se mi otviraji a krvaceji. Mu-
sela jsem v cele chodit bosa denne desitky kilo-
metrl, jednou jsem narazila n na telezc u zachoda
a zlomila si ndrt. Nikdo mi to neosetfil .

'STUDENT: Bili vas?

Ne, to ne. lenom jednou mé strasné bolel zuH
tak mi zavazoli o€i, odvedli do ordinace, tam mi
spoutali jesté ruce o nohy o bez injekce mi jej

i

STUDENT: A omluvili se vam aspofi po pro-
pusténi?

Ne, _nikdy. lenom za Vlada mi po jeho reha-
bilitaci dali 50000,

STUDENT: Rehabilitaci?

To vlastné Zddnd rehabilitoce nebyla, ta v ro-
ce 1963-tenkrat si_ mé pozvali nao ustredni vy-
bor.... napred me vyvezli do kancelare, ale pak

mnou  mluyili jenom v __hovorné . ejaky
on&/ij‘pmcovmk apuru}m F?1ku|ﬁ u::ky byl Vicdo

rekl ,.c:le , tak jsem vyhﬂc: jﬂk vosa a retlc jsem
jim, Ze je to nespravedl ve. ze zadam p!nou Via-
dovu rehabilitaci @ ze j@ nemdm tu moinost, ale
ie strona se musi postarat, aby byl Vlado plne
do viech disledkli rehabilitovén.

STUDENT: V_kvétnu 1963 jsem byl (Kavan -
pozn. red.) na setkani maturantu s predstaviteli
strany o vlady, pfi te pnlezitosu jsme hovorili
s presidentem republiky i o procesech. Soudruh
Novotny tenkrat o Slanském a nékterych dalsich
prohlasil, ze e semlel jejich viastni mlyn; Margo-
lia_naprikiad nazval” zcela nevinngm--a-o Cle-
mentisovi teI(I ie samoziejmé neni vinen z véci,
- mchz__hf,_\f i 7% 1952_9bwnen, ule ie prece je

co tim mohl mit na mysli?

Nejspise minil Vladovu kritiku sovétsko-némec-
kého pnkku o nedtoceni. A moina taky ieho nd-
or_na “valku s Fmskenl,__\r"ladu rekl, 7e_je to
imperialisticka_valka. A mél pravdu, oni na io
;este prljdou, fe mél nrcwgu Qn_tenkrat pri_na-
‘Sem_ “poslednim_desetiminutovém rozhovoru véfil,
| 7e_se jednou oteviou archivy, 1ok rikal, a lide se
dozvédi pravdu, Pck tenrve muze dojit k disled-
né_rehabilitaci.

STUDENT: Jak si predstavujete takovou disled-
nou rehabilitaci?

_Predevsim __musi__byt potrestani pravi vinici,
zvigste  Siroky o Bacilek, Novotny byl od
6._zdii 1951 tajemnikem UV KSC, od 6. pro-
since 1951 clenem piedsednictva UV KSC o _od
W_prvmm tcigﬂjulkem_u_!lﬁﬂ_'\bﬂdoum
to byl

padle mne inspira -sjezdu
KSS_napadl Viada, Laca Novomeského, G, Husa-
ka a do!s_;ako burzoazni nacionalisty. Tésné
pied tim, nez jsem jelo za Viadem Ho-&ﬁnmiﬁy,
pozvali_mé Cepickovi no vecefi. Byl tem i Si
roky, Kopecky o Slechtovi. A Slechtovd fikala:
Pani Clementisova, vidte, Ze zena takového zrad
ce, jako byl Rajko, musi o vsem vedet a musi te-
dy také trpét. Ja jsem tenkrdt Zasla, co mi to
tikoji, Na_letisté mé Slo vyprovodit Margita Si-

! nevzali me, p

rokd, to se potom, co Viliam Siroky prestal byt
tim,_cim_byl, zastfelila,

Viliam Siroky touzi] se stat ministrem zghea-

ni¢nich veci, taky sek_;lm po_Viadovi pak stal.
Kdu_me.mnpusnlu_tg se_Siroky o mné vyjadril,

z Snad
rnu toké fekli, jok to bylo v té Ruzyni, To mé tam
zav ml, zviékli donaha, vazili, mer!ll

otografovali ran, hledali
najaké zvldstni znameni, zuby mi préjeli o nako-

nec se z_ptci- kdo by m: mohl identifikovat
v piipadé mé smrti. .., tak jsem rekla, ze Villam.
Srquv,_Simsna wmi-vynadali,

. wMnoho usuedcupmch dikozl o cinnosti
spikleneckého centra bylo ziskano aZ po zatéeni
Slanského ... Velmi cenny byl motencl z MNO,
z1sk0ny za aktwm ngnm_

Sirgky osobne __p.omnhnl_ho.dnom._.mm
I~;£LHGL§‘BS§£?IEJ< no celostatni

konferenci
KSC 17. prosince 1952.) @
Dokumenty jsou, iel, strucné, o co je jesté

horsi - je jich malo. Archivy dosud nepromluvily.
Dekazuje se jen velmi téice, domnénka stiha do-
mnénku, Snad kdybychom si mohli precnst ne-

jaké dalsi listiny, motéky poslané z vézeni ustied -
nimu vyboru strany, presndentom, dopis Vlada
Clementise Kiementu Gottwaldovi apod. To se
dnes viak stale jesté nesmi. i

STUDENT: Vy jste nikdy nei_k’:d_g_lu,__t‘rfgba jako
pani _Margoliova, presetieni rozsudku? Nemate
z6dné dopisy, odpovédi apod.?

Ne, nemam, nikdy jsem nic podobného nepsa-
la, nemelo to smysh ani. _dnes_to nema_dosud
smysl., 2 Zaduj_q isem_jen o znovupiijeti do strany,

ry__jsem uz stard .. bylomibl let..
pry bych se_musela odstehovat do dejmcbe_t:tvrh
tam by mé snad pfijali. A o urnu jsem Zdadala,

| to_ano, ale marné, Viadiiv popel vysypal’ do ka-

nélu_ng _Pankrdci.

STUDENT: Kdo vém iekl, e jste prilis staré
na to, abyste mohla vstoupit do strany?

To_mi ekl Bacilek, o pak mi to vekli na UV,

STUDENT: Pavel Hron, ten, co je dneska pred-
sedou Gstiedni revizni komise?

_Ano,

B ... .Kurs no umelé hledani tzv. nepratel v ra-
déch KSC zacal byt prosazovdn v souvislosti se
zatcenim, vysetrovdnim a procesem s Laszlo Raj-
kem v Madarsku v roce 1949, V tétc dobé zacal
vykondvat velky tlek na s. G‘Stthtyas
Rakosi, ktery se ho shazil vsemozne primét k sou-
hlosu se zatéenim nékolika desitek funkciondiis
KSC, zejména z fad byvalé emigroce v Anglii
o spanelskych interbrigadisili. Predal
konce jejich jmenovity seznam s oduvcdnenim,
7e jde o osoby, s nimiz pry L. Rajko a jeho druzi
tdajné spolupracovali ve prospéch imperialistic-
kych spiondinich center...

Klement Gottwald byl zpocatku toho ndzoru, Ze
nelze smahem pcua!ovut za bpiony v§echg_y funk-
rucoval zatknout. Vyjodrovul se v tcm smyslu. ie
u nds je situoce jing, nebol nasé strana pra-

mu do- |

ROZHOVORU
STUDENTA

S VDOVAM!

PO
POPRAVENYCH
V PROCESU

Z ROKU 1952

covala vidy legalné a v disledku toho byla men- |

51 moznost pronikdni cizich zivld do jejich fad."
(Sdéleni tstiednibo. wyboru KSC o porusevéani
stranickych zdsad a  socialistické zékennosti
v obdobi kultu osobnosti z dubna 1963.) W

Rakesi, fo byl jeder z hlaynich-veehis; . Gott-
wald se jesté telefonicky tdizal Stalina, zda_mé
dat Viadovi milost... Stalin fekl, 7e ne... ale
hlovnumhbyl ngcsl Se Svym seznomem. A Vla-
do mu v Budapesti délal obhdjce!

Ta sdetent UV 'KSC ¢ porusovani stranickych 24-
sad, to bude asi ten material, co mi na U_VM
I preclsT ale neHur_mJg;. Rozsudek.z roku 1963,
g mkat.nemqm.mﬂml
ho necetla, Nemam vlastné zadny doklad o Via- |
dové rehabilitaci.

Kdyz se mnou tenkrat v triosedesatem jednali
na' UV tak Spatné. .. tak jsem si rekla, nez toko-
vou rehabilitaci, to uf me radsi tramvaj zajede. . .
A pok jsem si fekla, 7e si tedy budu Vioda reha-
bilitovat sama. A dala jsem Lacovi NMovomeskému
sviij nejcennéjsi poklad — tii cevené selity Via-
dovych poznémek ze skotského internaéniho td=
bora Glenbrantner Camp; +ukopas Nedokencene
kroniky. V Sedesatém ctvrtém jsme ji gdolr 0 ‘rok
pozdéji vysla i cesky. Jsou v ni iné;
pisy, které Vludo napsal nekolik hodin pred po-
pravou:

B ... Novzdory vietkému so zrodili lepsie casy '
— i ked cesta k nim je tvrdd a casto krutd. Ak |
som pre nieco zil, tak pre toto... spominam,
Ze som azda predsa len urobil aj kus dobra pre |
inych, pre spravedlivi budicnost, v kiord som
veril o neprestal verit. . ."

A on skuteéné udélal deost. lenomie to i dnes
po tzv. rehabilitaci vypada, joke by si to uvé-
domovali jen Slovaci.

Ano, na Slovensku byl Vlado rehabilitovan ab-
solutne Tam je primo milovan. Ma tam také plno
pametnlch desek, Slovdaci se ke mné vidy cho-
vali skvéle, Zvlast Husok o Novomesky. Ze clenii
UV KSC se ke mné velmi pekne choval Lenart.
Také nepovazoval Viedovu rehabilitaci za dosta-
WLTEFe za mnou prisla dr. Holtikova,
ky-_;a___ug_p_s_qjg__‘qﬂg_d,u__zwotoprs pak vydal’
knihy Duch nasich ¢cios.... vysilali také !
____r_gsg_)‘a_ud v televizi, ale Praha to ne-
Elo to_jen po bratislavském ckruhu o na
Morave, Pry se Jim to v Praze zddlo prlis smutné
a soudruh Hendrych fekl, Ze je to nevhodné. &,
B ... .Clementis, tento pomocnik a chranénsc
Benesiv, tento zradce vysokého stylu, iehoz vy-
stupovani se tak zamlouvalo anglickym lordim,

si marné nasazoval masku roduvérnéhe Slovd-
ka .. Slovensky vlastenec a spion! To nejde
dohromady, obvinény Clementisi! Urazite | pred

timto soudem ty slovenské vlastence, ktefi bojo-
vali o mreli za ndredni a sccialni prave sloven-
ského lidu, ktefi dnes buduji sfastné Slovensko
v socialistickém Ceskoslovensku.,” (losef Urva-

|
im... . wZaroven rozhodl vratit (Gstredni wbor KSC
— pozn. aut) nebo priznat élenstvi ve strang
M. Syermové, J. Smrkovskému, V. Novému,
V._Clementisovi, G, Husdkovi, 1. Novcmeské-
s tim, ze vzhledem k jejich politickym
chybam_i nedostatkim potvrdil jeiich uylougeni
z UV KSC..." (Sdéleni UV KSC.) B

Jake to brlv politické' chyby o nedostatky?
wChyby" slovenskych soudruhii ponékud blize
osvétluje projev soudruha Novetného v Kosicich
12. cervna 1963, kdy nazval kritiku buricozniho
nocionalismu._na_ Slovensku, _!Yjﬂdrnnnu_m—lx-
siezdu KSS, spravnou... V prosinci téhoi roku
viak UV_KSE se rozhod! pmfuzowi kritiku burzo-
azniho,_nacionalismu. za-neoprévnénou a vylou-
€eni soudruhii Husaka, Novomeského g Clemen-
tise_ze_ iz UV _KSC za neopodstatnéne,
Tlak sl s!ovensﬁy:h clena UV KSC tak slavil preni
uspéch,

STUDENT: Mohla byste nam rici, jok jste Zila
po vasem propusténi?

Ruandct let_jsem pracovalo v, Nérodni knihov-
né joko samostatny odborny bibliograf, neme!a\

Jsem dem @ ocich. Ale tam mi bylo
‘dobre. Cht&li vsak na mne — tedy reﬂitel knihov-
ny. E_K'mT'B’oculeS( = abych se prejmenovala. Sa-
mozrejmeé isem odmitla. !

Maﬂdme.xyloumh_ze strany a do étradcti dai
je—vyhodili_z bytu. Potom se da jejich bytu na..
stéhoval Cepickiv_poboénik, Nasi méli byt pie-
stehovani_do. domku, kde misto. podlahy byla
uslapond hlina, vesla by se tam jen postel nebo
skiin, tak si rodice vzala k sobé sestra .. bratfi
se_L_ke  museli prestéhovat, jeden prg;:a"al v.les-
le_mkﬂmsm. druhy, akademicky malif, s _bidou

'shcmel zamestnani. Nyni pracuje v cteliers Svo- |

ného.slove. Pruni_se. po rehabilitaci -destal |
zpét_na_mi-nisterstw--mhran'&éi_.u-_je dnes prynim |
tajemnikem na nosem velvyslanectvi v Londyné.
STUDENT: Lide, ktefi vas tenkrat zaméstnali,
viak museli byt do jiste miry odvazni, ne? Pani
Margoliova nam napiiklad vypravéla, ie nemoh-

fa sehnat ani_misto -uklizecky.
Daleko advainéjsi byli nuprlkiad lidé, kteri se
!th_;_u_c_ggt_nrl té gpinave hry. Pravnici
nez gby se

! i radéji do dold,
stali_loutkami v_rukou vrahi,
Oluzlm viny je jisté velmi sloziia. Dnes se kai-
dy snazi_zbavit se svého dilu odpnvadnostl a
MSE wro_u,_ng_z__lostt ducaplmou. kazni,
hezmocnosti. A piece existuji pnklud[____ravm sta-
tecnosti, které ze vsech téchto ,argumentd’™ dé-
laji pouhé vymluvy. Boj mezi etikou a strachem
z existence musel nékdo prohrat. Ale ti lidé, u
nichi zvitézila obava z jejich budoucnosti a stali
se pas[uﬁnymi Sroubecky v hrizném stroji, nemo-
hou = ¢i aspon ti méné otrli — mit idny spanek.
Dokazuén, to nepiimo i slova dr. Bofeny Putkove.
sestry Lidy ClementisoWé: , Kdyz jsem s= v pri-
jbehu procesu sla uklidnit prochazkou v v parkuy,
spatiila_jsem tom predsedu sendtu statniho sou-
du dr. J. Novdka, ktery se sely ‘trcst a byl _vidi-
telné na pokraji nervového- wyéerpani.'
M. .. .Nejvyssi soud ve veiejném zgseddni . ..dne
14. kvétna 1963... rozhod! takio: ... byl paruien
zakon .. V dusledku toho.se rozsudek statniho
soudu v Proze. .. zrusuje.

. skutecnosti, které ukazuji no to, 7e kdyby
byval statni soud hloubéji zkouma! vérchodnost
ditkazt, které u hlavniho li€eni provedi, byl by uz
tehdy zjistil, Ze celé fizeni... je nezdkonné, ne-
bot vysledkt bylo dosazeno nezc’rkonm_.’rmi vysetro-

vac_im_[ metodami organu Bezpecnosti.” (Rozsudek
Nejvyssiho soudu) . n_ym udélala de- ¢
MRitivni tecgu_ 20_v$ dl’ cof

v obdobi 1949-1954 zplodil také u nds kult osob-! |

nosti. Dala piny prached pravde a nabrala nové

sily_do_boje za radostné zitrky Ceskoslovenske

f.ocmlnst:cke republiky.” (Sdeleni UV KSC)
e

16. . 1968.

Pozndmka autori: V textu jsme nékolikrat cito-
vali i ze dvou dokumentl, které u nds, bohuiel;
dosud nebyly zverejnény. Sdéleni UV KSC o posus
Sovani_stranickych zdsad a socialistické zo&__gn
nosti v obdobi kultu osobnosti vyilo zatim,

M

v Le ‘Mondu



7 ROZHOVOR
S PRAZSKYM
BISKUPEM
Dr. FRANTISKEM
TOMASKEM /

Pane hiskupe, jste néastupcem arcibis-
kupa dr. Josefa Berana @i nikoliv?

Arcibiskupa dr. Berana jmenoval v ro-
ce 1965 svaty Otec kardindlem v Rfms,
piicemZ mu ponechal titul arcibiskupa
praZského. Mne potom jmenoval apo3tol-
sk¥m administratorem se sidlem v Praze,

Takze pied rokem 1965 jste byl svéti-
cim biskupem olomouckym?

Ano.

Mohl byste fici, jako &elny piedstavi-
tel katolické cirkve, néco o politickych

- procesech s eirkeyvnimi hodnosté¥i v pa-
desétych letech?

Velkd vétsina biskupf a knézi byla od-
souZena pouze za vérné plnéni povin-
nost. Jejich kladnému postoli k cirkvi
- ke svatému Otci byl ddan punc proti-
statni Cinnosti pro spojeni s*Vatikanem.

Jaké konkrétni piestupky proti zdko-
nu uvadéla obialoba?

Napiiklad Ze kn&z Tetl Pastyiské listy
svého biskupa (coZ je jeho sluzebni po-
vinnost),Ze —rezSifoval texty  maodliteb,
zivotopisy svatych, néboZenské tnvahy
a-medifacé a {iné naboZenské texty, a
nejen to, Ze si je sam tiskl bez statniho
souhlasu a tedy protizakonné. Oviem bez
téchto tiskovin by kné&z tiémohl dobfe
pracovat.., Nehledé na lo, Ze po néa-
boZenskych textech je u v&ficich obrov-
skd poptavka. Staly se i1 pfipady, Ze stu-
dujici teclogie byli odsouzen! za pokra-
tovani ve studiich L.y 1 boho-
sloveckf— fakulta—byla zaviena. Predna-
Sejici. samozieimé rovnéZ neudli postthu.
Mimoto mnozi pykali za to, Ze hovorilif
o otdzkdch naboZenskych ke skuping vé:
ficich mimo kostel.
|, Byli néktefi knézi skuteéné spn;mp se
?ﬂpadnfmi rozvedkami?

Na-§plonaz jsou jini specialisté a ‘mezi
knéZimi -se-jieh-vyskytlo asi-tolik, jako
‘mez] piisluiniky kterékoll-jiné spotecen-

i lské_skupiny.
W Ti, ktefi byli odscuzeni neprdvem, jsou
jiZ piné rehabilitovéni?

V__soufiasné dob& se nemiZe vratit
k_vykonil SVENo= povolini=asi—tisic p#tl
set _knéZl. Pracujl ve v{robé.

A meéli viichni Fadaé soudni procesy?

Ne, .f.epu na biskupové byli odstrans-

istrativng, Stat jim — docela

518 odiial prdva k vikonu pastyi-

ské-sluzhy, Rada duchovnich emi igrovala

da-zahraniCi, | nékteff katolitti spiso-
vatelé,
Myslite, pane biskupe, Ze —aleistické

pronaganda byla vystupiiovéna ad absur-
dum?

Koexistence marxismu a cirkve je-vel-
mi-sloZitd olfzka. Garaudy o tom Fika:
Je nepopiratelnou skutecnosti nasf do-
by: budoucnost lidstva neni moZnn vy-
budovat proti véifcim ani bez nich* bu-

;1 lidstva nemiuZe byt vybudova-

také bez komunisti a proti nim.”

1 ¢ na sveté své  misto

st.. KazdédSsirana, jeZ se
rické situact chopila moei,

miust pektavat | druhé strany, festli-
1ce tu moc udrzet. Cirtkev chre
psl _svet, to. je  jeii program.
: marxistické _idenlogie.
ti ideologii prece jenom
t existuil néktereé aspekty
nebo formy uskutecfiovanf lepdiho piis-
i1 druhd strana nepfijme. Ale
» e to jen otdzka tasu a his

)y vyvoie, vivoje Tilosolie.
Existuji néjake —zasadni_ spory mezi
kafolickon  cirkvi a_ Geskoslovenskfm

statem?

Papez Jan XXIIL a také Pavel VI. se
zaslouZili o jejlch  Podstarimeg j Zmirnan,

ne-li dokonce o ]'B}ic!'_mfm.—eﬂoku
‘943 ua._\m.ulp v

aku_lmﬁm“ nfin;

- i i l{'
A pi |1'1T'1'"m

omatickych sty
a_nupcidatury zrusena.
otekava dohoda

budr
dpbd. se

megzi : i
a jestii#e vy3e dobje dopadne, coZ lze
otekdvat, - chargé--d ‘affaires. Vatikdnu

opét zaujme.-své_misto

Posouvad se, pane biskupe, povodni na-
plii kiestanskych terminii jako moralka,
laska, Stésti, vira, pokera?

-‘|.'\ v 1 Z30)-slouZi
| deprovodu

am a geskoslovenskou-viddou

Myslim, Ze se neposouvd, ani neméni.
Nezlistavame pouze na platformé& zéko-
na prirozeného, budujeme ji ctle a obo-
hacujeme o to, co nédm pFinesl Kristus.

V tom smyslu také Fikdme, Ze chce-li
kdo b¥¢t opravdu dobrym kiestanem,
musi byt piedeviim dobrym Clovékem.
V tom je to lidské, co je ndm viem spo-
lecné; nasi platformou je vlastng spolu-
prace. Komunisticky-mravni kodex je to-
toZny s nasim v oblasti tohoto zdkona
piirgzeného, to zpamend v tom, co- |
kazdému spolefné; urcité mravni zdsa-

'I dy nelze nikdy eliminavat.

Je moZné néjaka jind nebo nova inter-
pretace Bible?

Ano, pokud jde o zpi‘ebrem toho, co -

je pouze dobové, nebo toho, co je nutno
chapat jako osobni vyklad pisatele
hiblickych textl. Jake-—ve viem —i v
Bibli je zapotfebl dobrat se jadra, de-
finice. onoho poselstvi, které bible &lo-
véku piindsi. Je dhlezite a potfebné

Zpresiovat, rozliSovat, Bible neni mit\faf
kniha, T R

Gardavského studie Bih neni—zcela
mriev vas jisté, pane biskupe, zaujala?

Tato studie vzbudila ve filosofickych
kruzich zpnatnou pozornost; osobné spa-
tfuji_jeji nejveisi piinos v tom, kon-
statovala a potvrdlla obecnou existenci
viry v Boha: v_nekterych lidech neni
plné uvédomé]é. snad ve vétsiné, a pra-
vé tita lidé tvori pocetné tady tak zva-
nych—  kiestani  anonymnich”. Nejsou
formalnimi ¢leny cirkve, nikdy se o nl
ani blize nezajimali. Jsou to prosté dobi{
1idé, pracoviti a k sobé& snéSenlivi, zljici
v duchu obecné platného mravnfho ko
dexu, a maji tak pPfed Bohem vétsi
hodnotu, neZ kiestan organizovany, ale
povrchni a vliaZny...

Domnivate se, pane biskupe, Ze nds
stat mél nékdy v Gimysiu katelickeun cir-
kev likvidovat, postupné, administrativni
cestou? ;

Po osmactyficatém roce bylo jasné fe-
Geno, Ze pokud zde budou vefici, je v zd-
jmustatu duchovné je uspokojovat Ne-
byla-to. prazdnd -slova, |- kdy# samoziej-
mé se viim spokojeni nejsme, Jak jsem
rekl, vede se v souCasné dohé mezi
cirkvi a stdtem jednani, i kdyZz zatim

(nepficidlnl a za zavfenymi dvefmi; cir-
| kev zada obsazeni diecézi biskupy,

zlep-

Seni pracovnich  podminek pro  knéze

|o-fadove sestry, zlepSeni v¢chovy doros-
itu_a mneho

jiného, a zavazuje se, %e

[ nebude-nezadoueim-zphsobem zasahovar

de~xefeiného Zivota nebo hospodatského
chedu—zeme: Prave tyto ptazky jsou vSak
nesmirné sloZité a jejich vyreSeni vyZa-
duje maximalnf-astif na obou stranéch.

Oc¢ekava cirkev néco od poslednich
zasedani OV KSC?

Rozhodné. Pledeviim konelnou napra-
vu riznych ptehmatt z dob neddvno mi-
nulych, at uZ jakéhokoliv charakteru;
tim vice budou vebici, jichZz koneckoneii
neni zanedbatelny pocet, uspokojovéani
ve svych duchovnich potiebéch, tim ak-
tivnéjsim) budovatell nové spoleinosti se
stanou.

A jesté posledni ptdzka, pane biskupe:
myslite, Ze na bohoslovecké fakulté u
nas budov _moei studoval i bezvérci, sa-
moziejme i Zeny?

Jinde ve svété |e to zjev docela be:-
ny. Dokonce je znamo, Ze byvad vice
laickych posluchadi nez kandidatn sva-
ceni knéiského. Od druhéhio vatikdmnskeé-
ho koncilu se i u néds zavadi mnoho no-
vého. P bohosluZbach napiiklad ustou-
pila latina jazyku ndrodnimu. V_kostele
tého Igndce se. jednon Iy Fofile-
rytmickd m td z
kytar a _podobn#. AvEak
o studin. bezvércii a ateistii na nasi bo-
hoslovecké fakultd jsem mluvil jen s dé-
kanem fakulty-a—ten-se zatim-postavil
proti; f kKdyZ v {inych stdtech mize dok-
togdtu teologlekveh vé
tieba | Zena, dékan
tuace tak daleko je

{Rozmlouval ZR)

Student 4

/ ROZHOVOR

S VITEZSLAVEM
GARDAVSKYM,
AUTOREM KNIHY
BUH NENI

ZCELA MRTEV /

STUDENT: Neni to ponékud paradoxni spojeni: vojak
a filosof? Pfinejmensim v dnesni dob& neni pFili§
obvykle.

GARDAVSKY: Uznavam, Ze podplukovnik-fillesefie znl
hrozn&. Ale koneckoncii Descartes byl jednu dobu
vojdk. TakZe co! To spojeni je, myslim, v urcitém
ohledu velice dobré: posldni vojdka ma totiZ exis-
tencialni rozmér, VZdyt armada je jedind instituce,
kterd klade na: obb.ana pozadavek

tek. Pokud Se nebere t tento fakt vazng, potud je
vojna dost nesmysind a absurdni hra. V opaéném
pripadé vznikd spousta problémil, jei si filosofa vy-
Zaduji: problém lidské integrity, odpové&dnost, uni-
formita a anonymita, nepFatelstvi, hra na véalku a
skutetna valka — to jsou nékteré z problémf, kte-
ré by treba filosof v uniform& mohl redit. Navic si
myslim, Ze filosofie je pro dastojnika potiebna 1
proto, Ze byl dost dlouho v d#jindch prototypem na-
le§téného pitomce. Anatol France mé& béjeénou his-
torku o jednom takovém s tg_l?_r_l;,pi kumpatiovi mi-
lehio_abbé _;Qignarda Abych nevzpominal §ve]kow
nadifzene!

STUDENT: TakZe toto spojeni jako paradoxni nepogi-
tujete?

(GARDAVSKY: Ne, viibec. A kromeé tuhn,mi._\lo}ensl.m
akademie skytd velkorysou volnost pro_to, ¢im se chei
ve-ftitosofii- .ral.}yval‘ Také kolektiv lidi, s nimiZ pra-
cuji,.je svgm zplsobem jedineény. Je ._t.l_J__,t_lqhta parta,
to vidvcky unebvyva.

STUDENT: Meél byste tytéZ podminky, kdybyste ne-
byl marxistou?

(ARDAVSK\" V. dam:rch souvislostech

ne. Asi b;ch

u.duuelny Doxeﬂu si predbta\'it :,t*uam, e na kated

- 1y _budou pucnazet mtad- 1|dé kleﬁ nemusi "b\'l nut-

ne _marxisty,

¥ marxista bych je_tam mél hrozng rad,

STUDENT: Pane Gardavsky, ktery z vyznamii Staré-
ho zédkona je podle vas pro dnesniho mladého inte-
lektvala nejdiilezitgjsi, nejsoutasnéjsi?

GARDAVSKY: Myslim si, e je to vyzva k angaZo-
vanosti, ochota riskovat vie dosaZené v kaZdé nové
situaci — soukromé, nebo spolefenské. To se mi zda
byt obsazeno v celé struktuie Starého zakena: Clo-
v@k neceho dobyvd, néceho miZe dobyvat teprve
tehdy, kdyz se odhodla k ¢Cinu, na ktery zatim ne-
stacl, ktery o krok presahuje jeho sily, a piesto se

pro néj rozhodne. Riskuje — ale bez toho neni fvor-
ba. Tento ndmé&t se mi zdd byt pro kazdého mladého
ClovEka ohromné pfitazlivy, protoZe opakoval se,
byt kopif néfeho, nebyt samostatng, byt jen jakysi
epifenomen nékoho jiného. to nikoho neldka. Ale
vytvollt origindl, to snad piece posouva Clovéka |1
lidstvo dal. Ono se velice brzy zjisti, Zze je to velice
tezké a odpovédné vici druhym. Lidé Starého za-
kona se o tom presvédtuji na kazdém kroku, To je
tifeba Jakoblv piipad. Je v tom zviastnf napeti, které
citite celou bytostl, az do konetkil prstii. Stary zd-
kon mé obrovskou vnitini dynamiku.

STUDENT: To jste se pokusil vyjadrit take ve sve
hie.

GARDAVSKY: Ano. Jakob vznikl, protoze jsem citil,
2e si.musim [ilosofickbu mysSienku ozkesit smyslove,

Neslo to jinmak nez pies herce. Jsem jim za to moc
vdéiny.

STUDENT: Ve sveé knize Bih neni zcela mriev nabi-
zite — jako ateista — tlovéku moZnost, jiz naziva-
te laskou.

GARDAVSKY: Ten pojem je dost nepfiméfeny. ale
lepdi asi neni, Vite, pro situaci tvorby neméme dost
rozi:lengéné terminy. Inspirace, talent, takové to ni-

co... Chcete-li, pak ,ldska” mi vyjadfuje neodbliyt-
né nutkdni stvofit néco, co by piipadng mohlo dru-
ného uéinit ponékud blaZenym. JenZe to ma tu tvr-

dou podminku: piekrocit se viemi riziky. Nikdy ne-
vim, jak to dopadne.
STUDENT: Nabizite @€lovéka moZnost Zit dnes tak,

jakn by mel jiZz zitra zemf¥it; zbavujete ho Boha a
davdte mn tuto Sanci. V em se lisi od pozadavki
kicsfanské moralky, jeZ kdze konat dobro? Jejim ko-
neénym soudcem je Bith, vasim smrt,

GARDAVSKY: To je velice stara mySlenka, na
Marcus Aurelius, Proto se tady véficl s nevé
nemusi konfrontovat. Uznaji ji oba. Jinde to
ma smysl, zvlasté tam, kde marxisticky ateista 2

Ze jeho partner zastdvd ateistickou teologii. Slyfel
jste uZ o teologii mrtvého boha & teologii po smrti
boha? Jeji vyznava&l nevBFf ani v osobniho boha,
ani v posmring Zivol, ani v nesmrtelnou duii, a pie-

ce jsou teologové. Zda se mi, ze
v@deckym ateismem nevystaiime.
STUDENT: Co si myslite, Ze naSe spoletnost udeélala
pro svobodun &lovéka (aby mohl Zit podle mravniho

s nasim prostink{m

postulidtu, ktery piedkladate, musi byt tlovék svo-
bodny)?
GARDAVSKY: KdyZ to rozmyslime diikladné, asi moc

ne. Asi se ani moc udélat nemohlo. Ty obektivni
podminky ... Socialismus je spis palence. Ja =i pred-
stavuji, Ze byt svoboden zpnamend tvoiit podle své
vnitini zakonistosti, Je tu determinace vngjsi
ti, a.jejl pozndni bude vzdy dilezité. Ale cl
prvili, spolecnost nemize nedegradowvat, | \
la techniku a primysl jako hrom. Zatim proto v
zdkladech chybélo skoro vSechno, takZe vznikala
nekdy fluze, jak by ta ekonomické baze byla viech-
no. |ist&, je ([zvla8({ u nds) ohromne dfilezita, ale
je to prece jen zdkladna Zlvota, ne Zivot sam.
Moc ‘mé ted zajimaji dé&ti, jak si hrajf. Takové
dité ned8ld nic z néjake vn&jsi nutnosti, ono si hra-
je a to je vBe. Je vrcholné Sfastné: tvoFi. Ale kay
konti dneska détsky vek, vdk hry? A je tak obsurd-
ni piedstavovat si, Ze se bude prodluZovat? Nevim,
jsem néjak ¢im dal tim vic pro to, aby lidé mohli
stale mii pracovat,
STUDENT: Sutuauc ditete (a umeélce) je ovsem vy-
jimeéna.
GARDAVSKY: No jo, za to 'mohou dosavadni ‘déjiny.

STUDENT: Pfijmu-li vaSe vymezeni témito vyjimec-
nymi situacemi, pak miiZze byt tlovék svobodném
(a plnym) i v dobach nejhoriiho tmavstvi a atlaku.
GARDAVSKY: Ne. Myslim, %e ne. ProtoZe hra potie-
buje redlny prostor. Jak ho uddlat co nejiirsi? Vi-
dim smysl socialismu v tom, jak pro hru [nebo si-
tuaci tvorby, jak chcete) vytvati podminky, aby bLv-
la stdle moZnéjsl. Co jsme pro to udslali za 20 .0
ki? Dost v materidlni sféfe (ale taky diletanisky, Ze
ndas to madlem zruinovalo), dost mélo jinalk. .\fikdy
jsem nechdpal, ¢eho se dosavadni vedeni — poteé,
to se upevnila moc socialismu — balo. Proé bych
se meél jako marxista bat jakékoliv ideové konfron-
tace? Pro¢ bych si ji nemé&l spi§ piat ve sféie svo-
bodného setkdavani? ProtoZe totiZ jinak nemam ani jé
sanci.

STUDENT: Jakou miZete jako marxista v tomto sta-
&8 a v tomto roce nahidnout lidem moralku, bere-
te-li jim boha?

oS-
Lo
by meé-

K¢
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GARDAVSKY:

Rozhodné ne desatero nebo

kodex.

Mné je dost protl mysli normativni moralka, pro-
toze je vn@djsi a abstraktni. Myslim si, Ze ty nejdile-
zitej& normy si uklada ¢lovék sdm a musi sl je uk-
lad4t a Ze teprve tyto normy rozhoduji o tom, jestli
bude jednat mravné nebo ne. Taky se tomu
hlas svédomi. Nutilo c¢lovéka angaZovat s
ladu se sebou samym. Ale b¢t sebou samvm
mamena to it vsemi jinvmi?

STUDENT: [isté uzndte, ze tyto normy si vétsina
lidi neklade. Jakym zpusobem je cheete k tomu pki-

fikalo
v sou-
— Ng-

pustit?
GARDAVSKY: Myslite, Ze nfam recept? Sam pro se-
be si odpovidém: provokaci — néc¢im tak kvalitnim,

jak jsein jen schopen, nécim takovym, k Cemu pros-
té nelze mlcet. Kdyz nemam nspéch, tak asi nemém

jests dost kvalitniho. Ackoliv

— kazdy se s

denné s nékym, koho mize provokovat, nev,

STUDENT: Myslite, Ze takovou provokaci bylo tfeha
vystoupeni Vaculika, Klimy aj. na sjezdu spisovatelii?
GARDAVSKY: Sgoustu lidi to provokevalo: A rizné
lidi . cijzné. Jedny ke vzteku a k nésilnostem, jiné
tfeba ke Skodolibé radosti. VeFim. ze nejvic z téch,
KB Klimu a Vaculika skutetng cefll, to provokova-
lo k svédomité Ovaze o tom, co |je pro socialismus
snesitelné a co ne. Jak je vidét, toho nesnesitelné-
ho se nahromadilo dost. TakZe méme 3Sanci a
. vat se pro néco, s ¢im v sob& | Ke svétu obstojime
podstatné lip. Socialismus se must vyitibit..bez pro-
{vokatérii to asi nepiijde.
STUDENT: Myslite, ze existuje néjake nezadatelné
pravo?
GARDAVSKY: Ano, prdvo na lidsky titul. lenze se
mi zdéd, Ze to neni nic, co by se dalo jednou provzdy
abstraktngé urcit. Co je s lidskym titulem v zemich,
kde maji lidé hlad, nebo kde maji strach? Co je jim
u nds pravé ted?

Ten piesah odvahy méa pokaZdé jing rozmer. Defi-
nice ¢lovéka, definice lidského titulu je déna vzdy
o co lidé posunuli desavadni sveét o kus dal:
Ten kus, ten krok, je vidy nova definice Clovéka. Do
jejich zmatkli vstupuje vZdy jen to, co v ni pfedtim
jesté nebylo. Vracim se k myslence tvorby a tviirei ...
STUDENT: A co ostatni normalni smrielniei?

GARDAVSKY: Jak to, co? A vlastng, kteii ,ostatni”:

tfm,

etkdva

ngazo-

vim —

jsou lidi, kiefi umtou a neposunou svét ani o kousek
dopiedu, nepridaji novy znak do definice? Ne
asi [sou.

Ale 1 ti, kdo za cel¢ Zivot nic nevytvoli, jsou Vv
jedné a téze lidské struktufe. V ni ma kazd¢ moz-
nost poméfrovat se ve smysluplnych relacich. V nf
jsou zaclenéni i tvirci, ktefi svetu davaji i
i druzi, od nichZ nikdy nevyjde, ale ktefi jsou na-
prosto nezbyini, aby lidstvo bylo tplné, d&jiny Zivé
vorba pokracovala. Ale pfiznavam se, Ze mne
vztah mezi tviirci a t8mi druhymi drazdi — chtel
bych o tom néco vic védét. Nebo zaZzit.
STUDENT: Véiil jste nekdy v Boha?
GARDAVSKY: #Ano,

STUDENT: Ceho podle Vaseho minéni dosdlhla dva-
celiletd ateisticka prepaganda u nas a jake je po-
staveni cirkvi v nas$i republice.

GARDAVSKY: Myslim, Ze ateisticka propagand

a t

prili

i§ _munoho sahla.-Zni to

mpuls,

a toho
seff— 5H

velice_dobfe véd®m téch naprosto poctivych energit
spousty-lidi,_kiefi se snazili s nejlepsi viill. Vysled-
ky jsou vSak spiSe negativoi. Byl 10 pokus —rozbit

jakousi duchovnt

strukturu bez dostatecného citu

pro jeji hodnoty_a piedeviim bez dostatecné kulti-
vovane.vlastni ideje.
Pokud se tyka cirkvi u nas. fjinde to je

zdéa

se, 'Zé vV nic Gstd hlubsi smysl pro

jinak]|,
_sociar

lismus, Te_to jesie poFad dost sloZita véc. Jednak je
tu_plino predsudki vici kKomunismu, jednak ani my
jsme dosud nedsli  Kiestanim  skuileénd—vaz

prilezitost, aby si_mo
lni stanovisko K _sociaksou.

Zhou

hli_vyivoiit teclogicky celevant-
A taky jsou v _cirkvich

konzervativcl, v _zahrani¢i i u nas, | kdyZ treba se-
| df na vedoucich mistech. 7Zda se, ze podstatné lé-

pe

na tom jsou piisludnici protestaniskych

cirkvi.

Jsou myslenkove #ivéjsi, jsou v kontaktu se soutas-
nymi teologickymi proudy, které odvrhuji
dogmatické naboZenske predstavy, maji chut se an-
gaZovat. V Kkatolické cirkvi u nés se projevuje uZz
tadu let stagnace. e to zpOsobovano i intitucional-
neé: katolickd cirkev byla vzdycky mén& pruzna. Ale

dnes uZ to neni

jenom instituce, protoze i

stroulé

v fim-

sko-katolické cirkvi se deje ledacos progresivniho.

proudy; pPipadd jim _zfejmd nepohoding,

nemajl  zdj

ar,Benes

Myslim vSak, Ze nasi_ spolefensti piedstavitele ka-

aby se

vnitini Zivot katolicke cirkve u nas wczvinul.

STUDENT: Myslite si, ze je_nuiné pokratovat vtzv.
ateistickeé propagand@?
GARDAVSKY: Ne, ten problém se dnes-posusul-vy-

padd_docela jinak

mize jit o ateistickou vycho-

vu_ve starém slova smyslu, spiS o svétonazorovou

VG

{ primitivismu, sar
|fetigiin, at jsou iidboZenskenho
{hg_razu. Zamerovat v

hovu, ktera bojuje proti jakémukoli duch
jakémukoli sarl

“hovu jen na to, abych

ovnimu

nstvi a jakymkoh
0 nenabozenské-

om po-

[treli kiestanstvf a nechavat mgty a fetiSe jineho

[druhu, nenabozenske, mi piipada krédtkozraké. V

| Soctal. akademil navrbujer s

Be—prechod—od—menelog
¥ didlogy o ke spoluprdci marxisti a kiestani na

i

svétonazorové kultivaci téch 40  procent aevyhra-
nenych obtand naseho statu.
STUDENT: Posledni otdzku: Jaké jsou vyhlidky dal-
siho spoluziti statn a cirkvi u nas?

GA

RDAVSKY:

Pokud se tvka koexistence stdtu a

kiestanskych cirkvi, tak si myslim, Ze tady nejde
a nemize jit o nejakou mlicici kuexis‘tenm. stat ne-
miaze byt konfesiondinim stdtem, nechce-li
cet k sitnaci pied politickou emancipaci. Ani mar-
xismus nemfize byt statni konfesi, ale nécim, co

Je

syobodn# a vasnivé zastdvdno — stejné jako své

sg° vra-

piesvédieni zastava kiestan. Marxismus i kiestan-
stvi_maji jakési spolecné zaklady[ [0~ se snaZim ve
své kniZce vyjadrit. Ale nejen marxismus a kiestan-

stvi, Také soucasna iilosofie. Jde tedy o to, dostat-se
ke spoletnym kofentim, ptijit na to, co jsme jako
Evropané, abychom se mohli dostat do dialogu také s
jinymi nez evropsk¥mi narody. A to je dnes nezbyt-
né a zitra jesté nezbytnéjsi. Musime prijit na to, co

mame spolecnébo.

Diskriminujici zpiisob my$leni nemfiZe vést neZ k
diskriminaci marxismu. A to jako marxista nechci.

To spi§ tu odvahu, to angaZma, to riziko!

22. dnora 1968 [autorizovéno-14. breznal.
S Vitézskavem Gardavskym rozimnlouval

Tomas Pékny

VINA BEZ TRESTU

Dne 15, listppadu 1962 doSel pa UV
KSCT tento dopis:

... dovolte mi, abych Vds upozorni
la na zdvaZnd fakta, pro kterd moje dee-
ra, osmndetiletd. NataSa Motyékoud, pil-
slg o Zivet.-V roce 1962 byla. pFijata na
Vysokou 3kolu chemickotechnologickou
v Praze Dejvicich |do nultého rocniku/
a odesla na praxi do chemickych zavodi
v Zdluzi u Mostu. Byla pridélena k 0b
sluze dopravnich pdst. Po dvoudennim
zapracovdni [anif prosla Skolenim bez-
pednosti) nastoupila 4. Fijna na notni
sménu, a odlehlé pracovisté a zcela sa
ma, [ednalo se o rizikdvy usek v tésné
blizkosti nekrytgeh béZicich wvdlei..."

Nebudu ten dopis citovat cely. Je dlou-
h{¥ a tragicky a vyplyva z néj, Ze ne-
kryté bézici valce Natasu do sebe. vitdh-
ly a zabily ji; okresni soud v Mosté shle-
dal tenkrat vinnymi smeénového mistra,
vedouciho provozu a vedouciho vyroby,
ktefl nedodrzeli bezpecnostni predpisy,
a odsoudil je k podminénym trestiim.
Matka Natasl se pta: Jsou tak nizke tres-
ty pro obvinéné odpovidajict mife jejich
viny na smrti mé dcery?

ObZalovani se na druhé strang neciti
zda smrt Natasi vibec odpovedni & odvo-
lavaji se k vySssi instanci: Krajsky soud
v Ustf nad Labem je skutecné 20. prosin-
ce 1963 zprostil viny.

Situace, ktera nastala po tomto zpros-
fujicim rozsudku, byla spletita, Pripad
fesil i Nejvyssi soud a rozsudek kraj-
ského soudu zrusil. Konecéné situace vy-
vrcholila aZ 29. srpna 1967 usnesenim
Generdaini prokuratury, jeZ potvrzuje
verzi obvodniho prokurdtora pro Prahu 4
dr. Fi%era a méstského prokuratora
v Praze (zastoupeného dr. Teplanem],
#e . 5lo o nepfedvidanou nahodu, Kierou
nelze trestné postihnout”.

Pfi studiu spisu, jenz ma ftisic tri sta
stran (sic!] je vSak zcela zlejme, Ze
rozhodnuti prokuratury nevychdzi z ob-
jektivaich zjiSténi, a jak potvedili ne-
ktefi pravnici, je v rozporu se zakonem.
Ale v rozporu se zakonem je uZz prvoini
zplisob vysetfovani skupinou VB, ktera
hezprostiedné po cinu fadné neohleda-
la misto fddajného pracovniho Grazu,
nebot ji ani nenapadlo, Ze treba, teore-
ticky, © pracovni Graz nemuselo jit, a
nezabidila ani soudni nebo alespoi’ apl-
nou pitva, takZe tvrzeni, Ze jde 0 pra-
covni Upaz je jen hypoiézou nikterak
nevyvracejici domnénku matky Natasi
ze mohio jit o nasili neznamého pacha-
tele, zvlasté kdyZ je zde tvrzeni vySet-
rovatele Poldaka, kterv se ma misto ¢inu
dostavil nékolik minut po fdraze; nad-
strdZmistr Poldk ,podle polohy tela, je-
ho pomérné netknutostl a neposkoze-
nosti® naprosto vyhifuje moznost urazu
zpiischeného transportéregm.

Die méstského prokurdtora v Praze je
ptidina a zphisob smrti studentky Nata-
§i dostateing objasnén skupinou experti
[ing. Jiti Novotny, ing. Josef Sala¢, doc.
ing.-Zdenek Cvekl], kiefi ve svem posud-
ku mimo jiné tikaji:

.. 2 polohy chodidel fe patrnd 3‘

blizné i poloha téla v okamiiku, kdy

doslo 'k

zachyceni transportérem. Pod-
minka stability vyZaduje, aby téfisté téla
lezelo nad chodidly. Skrabka [fiZ Nata-
§a vyhrabovala spadly koks pod trans-
portérem — Z. R.] mela smér pribliz-
né ropnobéiny s osou pdsu. Je moiné
vyloudit, Ze by N. kletela; podle vypové-
di svédki mela disté montérky. Jakmile
dodlo k zachyceni konce Skrabky, sna-
#ila se N. M. zrejmé skrablku vytdhnout.
Ta viak byla plné zachycena pritlatngm
bubniem a pohybovala se rychlosti pdsu
2m/sec. N. M. silngm zataZenim za Skrab-
ku ztratila rovnovahu a naklonila se
smérem k ose pdsu. Potom se instinktiv-
né chtéla oprit o néjakou pevnou Cast.
Opiela se viak o pritlaény buben, jehoZ
existenci si wvibec neuvédomovala nebo
alespoit v tomto okamiiku, a proto, |t by-
la ruka viafena mezi buben a pds. Me-
zitim se skrabka ddie posunovala a zpi-
sobila ji smrtelné zranéni. Cely déj pro-
behl, zjisténo wypodtem podle délky
Skrabky a rychlostt pdsu, asi za nece-
low fednu wvtefFinu .. nie nenasvédluje
domnénce, mechanismus trazu by
mohl byt v pridinné souvislosti s ndsil-
nygm jednanim dosud nezjisténé trett 0so-
biy.

Na expertize znalei si vsak musime
povsimnout jedné malickostl: Ze byla vy-
pracovana 8 egervence 1966, tedy otyri
roky po smrti Natasi; kdo zaruCi, ze se
na pracovisti za tuto dobu neudaly zme-
ny, jez mohly expertizu néjakym zpliso-
bem owvlivnit? A prot byla vypracovana
tak pozd&? Matka Natasi Zadala soud
v Mosté uz v roce 1962 a Krajsky soud

v Usti nad Labem v roce 1983, aby si
vyzadal posudek Ustavu pro soudni lé-
kaFstvi v Praze, piipadné dodateénou

soudni pitvu, ale vyhovéno ji nebylo.
Koneckoncii, dnes chtit cokoli proka-
zovatl je pozdé, pfipad je uzavien, v pod
statd byl uvzavien uZ 7. prosince 1964,
kdyZ vysetfovatel ministerstva vnifra
pod ¢j. VB/4 2014/401 — 64 papsal:
Nedostatky piivodniho vySetfovani,
zeiména neprovedeni ohleddni mista ¢inu
a soudni pitvy, nelze odstranit a nelze
je anl nahradit rekonstrukénimi ikony.
Pro fiplné objasnéni vécl za danych moz-
nosti bylo provedeno vse, co bylo moz-
no.”
Viecko je vina Natasi, neméla tam
proste 16zt vystizné shraul celou véc

JUDr. Teplan =z Meéstské prokuratury
v lednu tohoto roku.
Pripustme tedy tvrzeni prokuratury,

7e¢ Natasa byla usmecena zcela ,regu-
lérné”, (nebof byla-li usmrcena neregu-
16rné, vinik by byl odsouzen, Zalobce tu
prece je) pii vfkonu svého zaméstna-
ni. Odmitngme pPedem pFipadné dvahy,
zda prdace s lopatou na neofni sméne
v koksovné mela co délat s praxi vyso-
koskolaka [vvsokoskolacky!] a odmitng-
me viitbec veechny spoletenské, sogiadlni
# jiné aspekty tohoto piPipadu a drZzme
s pouze pravnl stranky veci.

Dozvime se, Ze z nékolika zakoni a
tfednich vyhlasek [jez povazujl za ne-
podstatné citoval] vyplyva zcela zrejma
povinnost sménoveho mistra, vedouciho
provozu a vedouciho vyroby pecovat o

SNIMEK PETRA HODANA

Zdeng&k
Reiman

dodrZovéni hezpeénostnich piedpisi pi
praci a zejména dbat o zabezpefen! ves-
kerych stroji a zafizeni.

Je nesporné, 2e dopravni pés, kter§
tedy usmrtil NataSu, nevyhovoval plat-
nym bezpetnostnim piedpisim; to bylo
v prithéhu vysetfovani nezvratitelne do-
kdzano zrovna tak, jako upozornéni bez-
petnostniho technika Urbana, aby obvi-
néni nedavali praktikanty k témto 2za-
staralym zafizenim z roku 1842: oni to
piesto ucinili a nevzali na védomi ani
jeho dalsi Zadost, aby Natasa z tohoto
rizikového pracovistd odesla.

Pfes vSechna tato a jina fakta vyset-
fovatel Spravy VB kapitan Valka 12
ledna 1965 napsal:

w-..je patrné ... fe nejde ani o za-
vinény pracovni uraz, jak bylo uvedeno
v rozsudku okresntho soudu v Mosté a
potvrzeno krajskgm soudem v Usti nad,
Labem. Konstatovdni zavinéni u obviné-
ngeh bylo neopodstatnéné. V pripadé
nejsou povinné znaky skutkové podstaty
trestnitho dinu, objektivni a subjektivni
stranka, ¢ill nemilZe jit o trestni &in.
|de o nepredvidanou -ndhodu, kterou ne-'
lze trestné postihnout ... Navrhuji. aby
...trestni stihdni bylo zastaveno, nebof
je nepochybné, Ze se nestal skutek, pro
néjz se trestnt stihdni vede.

Meéstska prokuratura v Praze, kterd
se véci zabyvala naposled (po vrdcenf
spisu  Nejvyssim soudem K doSetieni)
tento nazor vySetfovatele nekriticky pre-
jala a trestni oznameni proti obvinenym
zastavila. Tento néazor prevzala i Gene-
ralni prokuratura.

Jestlize vsak bezpefnostni technik mar-
né upozoriioval vedeni provozu na ne-
odpovidajici stav zafizeni a pozdgji, rov-
néz marneé, protestoval proti zafazeni
Natasi k transportéru, je nutno povazo-
vat chovani obvinénych za zanedbant
jejich zakladnich povinnosti, za op o m i-
nuti, a opominuti je, jak zndmo i stu-
dentu z tretiho ro¢niku prav, forma jed-
nani, které se v pravni terminologii d#-
li na kondni (piimé] a opomenuti. Tim
je subjektivni strdnka trestniho &inu
dokonale naplnéna: obvinéni se vzhle-
dem ke své dlouholeté praxi a kvalifi-
kaci a konkrétnim okolnostem na praco-
visti bez piiméfenych divodd spoléha-
li, ze k pracovnimu Grazu nedojde, aé-
koli pravé vzhledem ke své dlouholeté
praxi a kvalifikaci a konkrétnim okol-
nostem na pracovisti méli a mohli vé-
det, Ze k drazu muzZe dojit; byla to p¥i-
mo jejich povinnost ze zakonu a jejich
funkce vyplyvajici. Jednd se proto o za-
vinéni ve formé vE#domé nedba-
losti; k jejich odsouzeni by stafilo u#
prokéazani nevédomé nedbalosti
0 néjakeé ,nepiedvidané nahodé, Kkterou
nelze trestngé postihnout,” zde tedv ne-
miiZe byt ani Feci.

Redukce tisice tPi set stran vysetfova-
ciho spisu na pouhym osm stran ru-
kopisu je prace nesmirng sloZita, autor
se vystavuje nebezpeti zkresieni pfipa-
du; musi poml&et o celé fadg skutetnos-
ti, faktii a opodstatnénych domnénkach
a hrozi mu nai®eni’ z neobjektivnosti,
piilisné subjektivizace, moznd i zamér-
ného prekrouceni. Obvingni uvedli fa-
du polehtujicich okolnosti, které davajf
nahlédnout do zakulisi podniku tvrds
nuceneho dodrZovat plan vyroby, na niz
je do jisté miry zdvisly chod celého né-
rodniho hospodafstvi... Prokuratura na-
konec fizeni zastavila v podstatd s po-
ukazem na objektivni pticiny, které pry
k smrti Natasi vedly.

Ale jaké objektivni pfiginy brénily
podniku, aby dal na konstrukci trans-
porteru vitas piivarit kus pasového Ze-
leza za par Korun, aby do nebezpeéného
prostoru nikdo ,lézt" nemohl? Vidyt ta-
koveé prostinké opatieni by bylo staéilo,
aby nebyl zmafen Zivot, aby se nemuse-
lo popsat tisic tFi sta stran spisii a aby
stat nemusel vynaloZit na Fizeni v tom-
to smutném piipadu naklady, které jdou
do desetitisici.

Z tohoto aspektu je tézko spokojit se
se zaverem, Ze absolutng nikdo neodpo-
vida za to, Ze nezaPidil tak prostou a
jednoduchou véc, kterou zafidit m&l a
mohl. Takzvana ,obZalovaci zésada“, ze
totiZ trestni stihani pied soudy je moz-
né jen na zakladé prokurédtorské obZa-
loby, je jisté namisté, Ale naproti tomu
je  prokurdtor povinen stihat vSechny
trestné ciny, o nichZ se dovédél, je pii-
tom opravnén vytvofit si vlastni néazor
na to, zda trestny &in byl nebo nebyl
spachan. -Ovsem toto jeho prévo je spo-
jeno s mimoradnou spolecenskou odpo-
vednosti, zejména kdyZ jde o piipad
s tak tragickym nasledkem.

V pripadé Natasi Motydkové jde o zpi-
sob prdce VB, a jeji nepochopitelnon
lehkovaznost pii vySetfovani, kdy pomfjf
zakladni zakonitosti zji§fovani zpisobu
a priciny smrti. Ohledani mista ¢inu a
pitva cClovéka zemfelého beze svedkd,
na odlehléem misté, je v celém svits
prvni a zakladni povinnosti vySetfova-
ciho aardtu. Ostatn& ,pitva je jedinym
obrazem o Zivotd a smrti &lovdka®, -
kaji lékafi i pravnici.

Ale i1 kdyby NataSa zemfela na nésled-
ky pracovniho drazu, jsou zde dikazy
0 viné vedoucich. Prof a z jakého divo-

du nebyla jejich odpovédnost nalezitd
zvazena?



TYDEN V

KRAKOVE

V pondeli 11. 111. proskodily prvni jiskry v KrakovE Na dalsi den

bylo ohlaseno protestni shromazdeni,
koleji a potom odejit
Tam mell byt vilchni seznédmeni s rezoluci krakowskych
«fi. "Dale byl planovan
sity  Klimaszewskym. Milice shromaZdéni zakdzala. Rozhodnutf
padio v nocl, takZe neby! Cas zm’inlt

}‘JTI" j"‘d‘]t‘.J
VAl nam ¢

unive

sesla dopoledne pfed kolejl, d
hodin zalina

studenti se méll dopoledne -sejit
pod vedenim studentské milice na

rozhovor s rektorem Jacellonska

informace. Proto se fast studentfl

Bast, kterd se domnivala, Ze ve 12
shromdazdéni ve mésté, se odebrala na nédmasti. Do dlouhs,

diskuse plildruhé tisicovky studentli s rektorem a zdstupcl H’l.okvrh

kol (rektor je mj. viceprs

identem Rady statu, kterd |e kolektivnim

presidiem PLR), vpad] posel z mésta. ,B{jf studenty. Vnikli de Colle-
glum Nowvum, pouZivali sleného piynu, dymovnic a prouddi vody. Byli

zbiti Etyfl profesofl a prorektor.”

Ctvrtek byl prvnim dnem stavky. V patek vypriela lhiits, v niZ méla
byt podle poZadavkd studentdl, uvefeinéna rezoluce, zdfirazfinjici mf
kladny vztah k soclalistickému zPfizeni Polska a jednotu d2lnfkd a stu-
dentll. (Oficidlni tisk se totiZ pokousi vrazit klin mezi tyto dvé sloZky

spolefnosti.)

ShromaZdéni, které bylo pfedem ohldSeno, prohldsila milice za nele-

gdini a zvoleny studentsky aktiv

by! rozpustén jako nekompetentn

k projedndvani stuodentskych zaleZitosti [i kdyZ v Cele stal jeden z pro-

fesori].

Ve miésté patroluje milice, majici — podle zprav vysilangch v mnasf
kolejl — kromg@ délicka s tusi k ,oznafenl demonstrantd’ navic ostré
naktoje. L

Byla zahdjena okupatni stdvka do té doby, neZ budou splnény aspofi

nékieré z pozadavki.

Snad jesté poznamnka: Jednim z hesel studenti byla v8ta: ,Cala Pol-

Ska czesa na swego Dubzceka.”

Krakov, 16. bBrezna 1968

B MONTREALSKA
ANKETA

Studentsky tasopis montrealské
francouzské 3koly Jacquese Car-
tiera otiskl vysledky ankety me-
zi 350 studenty, Kkterd méla uké-
zat ;vmlu politické a spoleden-
ské smysieni.

Otdzka:

Kdybyste se mohl rozhodnout
pro jeden ze i druhft statniho
ziizeni, ktery byste volil?

Pro soucasné zFizeni, Konfede-
racl, se vyslovilo 23,79 studen-
tli, pro nezévisly Quebec 257 U9
a pro spolek dvou suverénnich
stath — Quebeku a Kanady
39,0 05, Na otdzku, zda udélal de
Gaulle dobie, kdyZ vytytil heslo
oAt Zije svobedny Quebec,” od-
povédélo 48,0 % studentlt klad-
né, 28 % zaporn&, 169 % se vy-
j‘icii'tlo neurcite slovem snad a
1,3 % nevédélo.

Americkou agresi ve Vietnamu
schvaluje 23 % studentd, 65 % ie
vigk proti a osmi procentim je
valka lhostejna. -gh-

B ODBORNI
ZALOZAC!

Na  strdnkiach  Komsomolské
pravdy probihd Zivd diskuse ©
problémech, s nimi¥ se absol-
ventl vysokych Skol dasto setka-
vali pfl nastupu do zaméstnani.
Popudem k, vyméné nazorh byla
stiznost mladé inZenyrky, specia-
listky v oboru tepelné techniky,
ktera pfed dvéma roky ukoncila
Skolu &, mela nastoupit do
Omskych naftovych zdvodil. Prv-
ni piekvapeni {i° tekalo, kdyZ
ptijela do Omska a nemela kde
bydiet. Dva “tydny pirespavala 1
s manielem na nadrazi a pak
se {lm podafilo najit podnéajem.
Jesté horsf to bylo v zaméstnani.
Tam pracovala na riznych Gse-
cich, pPes veskerg své protesty
viak vidy na délnickém nebo fik-
tivnim laborantském miste, kde
od nf nikdo nic nechtsl.. Nepo
mahla ant stiZno kterou inZ.

Konovalovoya poslala vysoké
skole, na ni? vystudovala. Ruk
torvdat sice  napsal ministerstvu
naftového primyslu 855R 4 Om-
skym naftovem zdvodiim, nedostal
viagk anl formalni odpoved. |e
dinym vvsledkem zistal... po
vzhuzujfef dopls dékana absol

ventre fakulty.

Zvlastnl zpravoda] Komsomol-
ské pravdy, vyslany do Omska,
ziistil dal3f chmurné opkolnostl.
V Omsk¢ch naftovych zdvodech,
kde po dva roky nedokdizall na-
iit vhodnou pract pro' inZenvra,
pracuje na mistech InZenyrd a
technikit 159 zaméstnanch bez
stifedoskolského  vzdélani, a z
nich 32 mia fjenom 7 aZ & tiid
zékladnf Skoly. Zaroven ovsem

krom# Konovalenkové — B
daldich Udi s ukonfenym vysoko
Skolskym vzdéldnfm pracuje jako
délnfci. V pritmyslovych podnicich
Omského kraje e pouze tfetipa
infenyrskyeh mist obsazena od-
borniky s vysoKodkolskym wvzde-
lanfm, a piitom ¢&etni pracovnl-
‘cl, absolventl vysokvch 3kol, pra®
‘cujf na mistech zdaleka neod-
povidajicich jejich kvalifikacl.

Jaka e pEitina takového sta-
vu, pomineme-li snahy vytvofit
z nektergch zédvedd ,ostrovy Kkli-
du' pro vedouci praktik bez
predpokladu spinéni  poZadavki
na vezdélani? Z diskuse, [iZ2 se
zafastnill predeviim rektofi &
prorektoil vysckych Skol 1 né-
ktef! Peditelé primyslovych zavo-
dfi, vyplynulo, Ze hlavnj vinu md
nerovnost stran pil rozmistova-
cim Fizenf. Kdy? absolvent pode-
psal umisténku, mi vz jen povin-

nosti — ndstoupit,, fadné praco
vat atd., ale zavodu stati jedi-
né — absolventa prijmout, Na

fakém iseku a jakém misté bude
zaméstndn, zavisi na citlivem i

necitlivém pfistupu vedeni zavo-
du k mladému specialistovi.

Utastnici diskuse navrhli fadu
test ke zlepSeni situace = po-
vinnost zavodu uvolnit nevyuZité
absolventy odbornych a vysokych
tkol spojenou s hmotnou odpo-
védnosti viéi témto odbornikam,
privo rektora odvolat absolventy
Skoly 2 neodpovidajicich mist
atd. Na zavér prvni ¢astt vymény
nazorft k tomuto bolavému pro-
blému vyzvala Komsomolskaja
pravda k vyjadfent ministerstvo
# resorty.

B NEJSME
SAMI

Nenormalnf situace, ktara se

vytvofila na podzim v kolejich
na Strahové a s novym rokem se
opakuje v Ziling, mé svou sO-
vétskou obdobu. V novotou svi-
ticich ‘kolejich TadZického poly-
technického instutu v DuSanbe
nedokdzail budouci inZengfl wvy-
méiknout z vodovodu ani kapku
vlidhy a musili pro ni b&hat do
potoka. Potom v  mistnostech
zhaslo svétlo. Chtéll  poruchu
v dodiavce elektifiny telefonicky
ohlasit a nezbylo fim neZ hledat
baterky. Kilometr dlouha ulice,
vedouci k nejbliZz8imu automatu,
nebyla totiZ viibec osvétlena a
jeji povrch se hodil tak ke zla-
mani nohou. Obyvatelé koleji se
proto radé&ji uloZili ke spanku,
v temnfch a chladnych [kotelna
nefungovala] mistnostech, réno
néco studeného shltli [v kolejich
neni dosud otevien bufet] a vy-
pravili delegaci k rektorovi. Rek-
torat poslal dopis méstskému vy-
konnému vyboru [u nds rada NV]
«— prvnf, druhy, tietl a pak jesté
ttvrty. Vysledek se rovnal nu-
le. Mezitim jeden ze studenti
napsal Komsomolské pravdé o
zalostném  stavu  novych koleji.
Redakce wvytvotila zvlaSinf létaji-
cf brigadu a wvyslala ji provefit
situaci na misté. 0 vysledku
nechme promluvit samotnou Kom-
somolku kterd otiskla zpravu
h|§\'d|.l\,
Zjistovali jsme U naméstka
sedy mastského vykonného
vyhoru, kolik #asu bude tteba
k wytvofeni normélnich podmi-
nek pro studenty v jejich kole-
jtch.

— TH — ¢&tvil dnl — a opras
va kotelny skontf, Bude 1 osvit-
leni na ulici, kterd vede ke ko-
lejim.

A ostatni nedodélky?

0 tom nam nacelnik méstské
spravy investiénf vystavby N. V.
Prostov nemohl nie Ficl...”

krb

krb

nitec

Pl KAMERUN. — V listopadu by-
la slavnostng oteviena Univer-
sita v Yaounde. Ma fakultu fi-
losofickou a pravnickou. V arealu
novych budov e -také kole] pro
200 studentd. Investiéni ndklady
ve vyii 20 millonG frankG uhra-
dll francouzsky Fond pro pomoc
a spolupraci. V soufasné dobé
méa universita 200 posluchaé.
K université je pfipojena také pe-
diagogickd 4 zem@délska 3Skola.
B DANSKO. — Vsechny skandi-
nivské studentské svazy uznaly
novy Svaz studentdt, Faerskych
ostrovil, ktery se bude snaZit
zprostiedkovat svfm Elenlim stu-
dium v zahranitf, Svaz se totiZ
domniva, Ze ,systém Skolstvl na
ostrovech nevvhovuje narokdm
dnesni spoletnostl”. Vzorem pro
reformy jim bude islandské Skol-
stvi,

B AR lihoafricky ministr
post @ spoji Albert Hertzog obvi-
nil Ze vyufivaji studentské
vimény k provadéni psychologic-
ké wvalky proti [iZnf Africe. Dr.
Hertzog uvedl, Ze CIA vyddvd mi-
liony dolari na to, aby se fiho-
africka mladez | stala nepfitelem

viastnich rodica’™.

‘rem‘fdr FAY

Zasdhne-1i policie protl demonstruficim vysokoSkoldkiim, ponifufe vrchnost dit-
stojnost dloveka a tefe krev. Snimek Sternu ze sludeniskgeh demonstraci v zd-

padnim Berliné.

Stpdentl

SRS TERET I CRART TR U =g |
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Byt v Némecké spolkové republice po-
puldrndi§i nez ministfi je vykon. Hlavic-
ky ministrii jsou vhodnym reklamnim
trikem k propagaci nejriznéjSiho spo-
tfebniho zboZi, nevyjimaje damské pun-
tochy. Rudi Dutschke, sedmadvacetilety
sociolpg ze zdpadnd4ho Berlina, piedCil
nékteré ministry v tom, jak casto je ci-
tovan, interviewovan a [otografovan,
ackoll zadné reklame neslouZl. Spi§ na-
opak.

Siugi se vyrknout piislusné zaklinadlo,
Ze zapadni Berlin neni soucasti Zapad-
niho Némecka a mizeme pokracovat,

Studentské hnuti je nejbouflivéjsi sou-
tasti zapadonémecké takzvané ,mimo-
parlamentni opozice"”, coZ je zjev novy.

Datuje se od konce roku 1966, kdy so-.

cialnt demokraté vstoupili do koalice
s unionistickymi stranpami CDU/CSU. Ja-
kas] bezbarvd opozice ve formé Svobod-
né demokratické strany existuje, ale ne-
poskytuje ani levou, \ani pravou alterna-
tivu. Brzy vtdhnou do Spolkového sni-
mu novonacisté (NPD], a to bude tedy
pravicova altevnativa. Levicova opozice
se jesté nesemkla na stupefl politicke
strany, a zbyva ji tedy postaveni ,mimo-
parlamentni”. Tvoli ji pFili§ rlzné sku-
piny, nez aby se dalo oCekdvat politicke
formovani pod stranickym praporem.
Predstavuji ji spisovatelé, vysokoSkolSti
ucitelé, studenti a také odpadld levice
socidlnich demokrati.

Co se tyte studentfi, pokusim se ilu-
strovat problgm na situaci v zépadnim

_urvchlené zvolanie  pléna programu,

SI'E\-'. _BSM_edte_pred plénom OV

a aby bol spominanv mate-
poskvtnuty na diskusiu do dla’projekiu -bole—Semostatia po-

P 3 a0 : lMtickd _a dobrovoInd - organizacia

dnotlivye 1 2 aM.

fednotlivych rad SOV C‘i‘\d‘ s Yulaba-Smilzy -Forsanizdcle)
Autori projektu novel organi- lgdnotlivéch * socidlnvch,

zdcle vychédzaja z dnes uz dobre

zndmej skutofnosti, Ze

i L 1 UII.H.‘

M Do Nenadrokova!

Ta

CSM u2 nlelen nle e Samostatnymi

Berlingé, odkud vyrazil nejsiln&jsi proud
politického neklidu a odkud vySel ,rudy
Je i pna 30 tisic
koskolakt a 140 registrovanych student-
skgch organizaci od ,Milovniki sportu®
: ,Spolek vyznavaca islamu®
tickych organizaci je dokonald men$ina:
odnoZ socidlng
mokratické strany
ska organizace vladni CDU — 168 clenn,
: i ¢ svaz studentii — ne-
patii Z&dné strané. Kdysi byl soutastl
SPD, ale pred sedmi lety byl pro levi-
téactvi vylouden. Tento SDS je iniciato-
rem soulasnych udalosti,

Rudl Dutschie
jeho ideologem. Celd zdp4a-
donémecka opozice
tenskfch bojovychteréi: vladni podpo-
ra americké politiky ve Vietnamu, chys-
tané zakony o vyjimefném stavu,
v Axela Springera.
skupin pozaduje uznéni Némecké demo-
kratické republiky,

i Dutschkova SDS,

polnohospodarske| mlédeZe a ‘sek- zinarodn¢ a politicko
alebo sebakri-

zékladnd zmena
nastolgnle novéhp

Sviiz mladeZe Slovenska by

\f\;:;h 1 VERGVYTIT SRONITT i
By srzZastiipova
nel. hi-‘.lﬂJ.LdCLL dospel reprezentovaf vietku mléde2, €
_r;e afipajl otdz- stvo v nej by venlkalo automatic-
existencie a si Ky 50 vstupom do nlektore| Clen-
v EakK pokrotilom ske] organizécle zdruZene| v SMS.
autonéomnym! tasta-
SL,!]OD!I\' pinit dlohu predvoja mi by bola akademickd rada,
middeZnickeho hnutia, ale ani pracujtice| mladeZe,
udrZaf st svojich ¢lenov, fe ne- tov 11, cyklu, rada vojenskej mia-

programem ovliviiuje totiZz rozhodujict
vét§inu aktivnich studentd. Nebot Ize
hovobit o programu, | kdyZ je veskrze
negativtsttc‘k\’r Dutschke vychazl z nazo-
e nelze nic demokratizovat (ani vy=-
sokoél\olaké studium) ve stats, ktery 18
a priori Institucionding protidemokratics
ky. Takto formuluje program SDS Woll«
gang Lefévre: pokratovat v prakiikovas
né formg demonstraci, sbér lékli pro
Vietnam, nakup zln‘ani pro  Vietkong;
kampané podporujici dezercl americkych
vojakd a prislusné falSovdn{ pasi pro
né, sabotdZe protl valetnému zboZi, kte-
ré se posfld ze Zapadni Evropy do Viet-
namu, Gtoky na tovdrny vyrabgjicl mu-
nici a napalm, sabotdZe na zdkladnacll
NATO. Na prvni dojem mus{ tento pro-
gram polechtat nad ortodoxni revolucios
nismus svou davkou anarchismu. Je tu
jisté | anarchismus, nékteré studentské
skupiny se k nému oteviend hlasL
V téchto dnech stoji pifed soudem za
podnécovani ke zharstvi Fritz Teulel —
dostavil se v britdlové zelenéni obleku
stfiZeném podle vzoru Maocetungovy
uniformy. Loni po poZaru belgického ob-
chodnfho domu Innovation rozsifoval
s kolegy heslo: ,Hof, domelku, hoil”

VZitymi politickymi definicem! je toto
hnuti spid nepostiZitelné neZ ,anarchis-
mus', SDS nost pii svich demonstracici
obhrazy Karla Liebknechta, Rosy Luxem-
burgové a Hotimina, Vid&l jsem takeé [o-
tografie a filmy, na kterych {sou stu-
denti s obrazy Castra a Che Guevary.
,Diive se jmenovall Hitler, Goring, Mus-
solini a Franco, dnes je to Johnson,
McNamara a Ky!” to je jedno z jejich
hesel.

Mimotddné ddleZitym faktorem hnutl
je, 2e se vedle studenti v Brémadach po-
prvé objevill na ulicich spolu se stu-
denty také délnicl.

Zajimavy je vztah studentdl ([dutsch-
kistii] k existenci ,demonstrace” samé
jako symptomu zapadonémecké demo-
kracie. ,Nechceme se zhcastnit objed-
nanych protestnich akci a povolenych
demonstraci,” fekl Dutschke. 69lety ame-
ricky profesor Herbert Marcus, prorok
revolu¢n! mladeZe neémeckého plivodu,
ktery byl lonl v Zdpadnim Berling, vnesl
do hnuti myslenku, Ze opozice, pokud
neohroZuje, slouZl jen jako alibi takzva-
né demokratitnost] vlddy. Viada se mu-
s citit ohroZena, otfesena. Tady zdpa-
donémeckd studentskd opozice piinesla
své vysledky. Studenty se zabyva zépa-
doberlinsky senét, spolkovy sné&m, vié-
da, A jak si pozorovatelé spolkového
vnitropolitického Zivota wsimll, policie
jesté nikdy: nevystoupila protj neonacis-
tium, Zasady proti levicovym sildm — a
k nim lze dnes -politicky aktivni skupi-
ny studentdi poéitat — jsou na dennim
potadku.

Stru¢éné Fefeno to znamend, Ze zdpa-
donémecké mésfactvi, zivené nebyvalou
konjukturou Zivotni drovné, se citi ohro-
Zeno nikoll zprava, ale ze strany levicn-
vych nekonformnich Zivli. To je vie neZ
kosmetickd vada na tvari zdpadon&nmiec-
kého politického systému.

Petr Krul

Jedno. z fetnych protestnich shromdidéni zdpadonémeckijch vysokoskoldkid!

Foto: ELAN

FEDERACIA AJ V MLADEZNICKOM HNUTI

12...t._m._nredloZil sekeetanriat moZné  zotrvavat vo vytkévacei
SUV-—ESM_ndvreh_novel organiza- pozicil, anl riesit situdelu v C
SvHizu mlAde2e Slovenska. dleléimi zmenaml,
V uznesBAY sa yyslovule poiiadav-  tikou, Jedinym
a, aby predseda SUV sidruh Ha- dla autorov,
na- organlzéicie a

Rada 5kl geperdlneho tajomnika a z predse-
delila na dov jednotlivich svizov, ktorl by
a stredoskolski, sfasne BOI" &) viceprezidentami
na sek-  SMS, Do aparitu tstredia by spa-

sekoiu dalt tri odbory: ideologicky, meds
anizafny.
zov by bo-

lednot-  Organy jednotlivich sv

livé organy [svizy) by si vytvéra- Il kompetentné rozhodovat o viats
apardty a stanovill by kvch o
1 je] organizécle. Najwvy
reprezentativiym & slovenskd konferencia. Ozemné or-
by bot gany svizov SMS by sa tvorill
_zdruZenych spravidlia v okresoch.

boli do Projekt -je zatial- v Stadiv ind-
parlament- clativneho .navrhu. Nis ie -sta
Kongres by sa veny hﬂlnit‘ww nazov organ
] {rit do cle a_nle [ tozpracovany ai

tazkach svojef organizécie,
fm orgdnom by bola celo-

f;_hv vsfah 'k ‘analogickym organtzd-
nro- clam. v. Cechéch. |

iceprezidenta, =dga-

student 6



Jeden po druhém ptistupovali mluvit
stran velké 'palice v Bundestagu k mi-
krofénu a podie jejich slov byla opozi-
ce mezl mladezi ¢im dale tim mensSi...
Ministr pro védu Gerhard Stoltenberg
[CDU} hovofil o ,malé mendind"“,” posla-
nec CSU Max Schulze — Vorberg redu-
koval opozitni hnuti na ,docela malou
radikdlni mensinu"”, ministr vnitra Paul
Liicke vidél dokonce jen ,mizivou men-
sinu"., Séfa frakce CDU/CSU Reinera
Barzela napadla dalsi zdrobfiujici for-
mulace — ,Minimengina".

Kanclétf Kiesinger prohlésil, Ze ,pie-
véZnéd vétSina nasich studenti nepfikla-
da témto vykfikiim vyznam a rozhodng
je odmita",

To bylo Peteno zaldtkem tnora, ten-
tyZ den, kdy dalnopis vytukdval vysled-
ky prizkumu mezi némeckou mladezl
do Hamburku pro fasopis Spiegel. Cisel-
né tndaje totiZ zcela wvyvratily tvrzeni
mluvéich velké koalice, nebot vétsina
mladych souhlasi s protestnimi akcemi
svych stejné starych druh.

Odpovidalo 2960 Zdki stfednich a vys-
Sich 3kol ve vEku od 15 do 25 let
v mistech s vice neZ 10000 obyvateli.
Jejich nézory jsou reprezentativni pro
celé 2,94 milibny stejné starych koleg,
Zijicich v NSR: g

Hlavni otazka znéla:

V ‘mnoha némeckych méstech mladeZ
protestuje a demonstruje. Souhlasite
s tim? 67 procent dotazovanych'souhla-
silo, z toho 65 procent Zaki odbornych
skol, 71 procent stiedoskoldkl a 74 pro-
cent vysokoSkolaki.

Protestovall byste takeé?

Mezi Zdky odbornych 3kol odpovédéla
kladné vice neZ polovina, u stfedosko-
lakt a vysokoSkoldki to byly dvé tie-
tiny.

VysokoSkoldci, ochotni protestovat,
smysleji zcela jinak, neZ Zfci stfednich
Skol. ZvySeni jizdného by donutilo k pro-
testu jenom 54 procent z nich, obhajo-
ba studentského podilu na fizenf vyso-
kych Zkol by vSak pFivedla do ulice
% téchto studentll @ vietnamska valka
dvé tfetiny — 65 procent. Téméf kaZdy
tieti nespokojeny vysokosSkoldk [ale
jen kazdy ¢tvrty stifedoSkoldk a kaZdy
paty Zak odborné Skoly] by se aktivo®
zitastnil akce za vyvlastnéni Springera.

Na otdzku, jakou formu protestu by
volili, studenti odpovédéli: , Demonstra-
ce, protestni projevy”’ (40 procent],
.stavky, demonstrace v sedg" (deset
procent), ,diskutovat, vefejné vyjadiovat
nédzory" a ,disciplinovany, tichy a klid-
ny pochod miéeni“ (po osmi procen-
tech).

Na dalsi otazku se ¢tyFmi moZnostmi
odpovédi vétiina mladeze odpovédeéla,
?e odmitd nasili v kazdém pfipadé ale-
spoii do chvile, dokud statni moc sama
nepouzije sily.

89 procent by se zhtastnilo demonstra-
ce, 568 procent by se piidalo ke stavce
ve 3kole nebo na unlversité, 32 procent
by blokovalo dopravu a veskery poulitni
provoz, 23 procent by se postavilo na
odpor, kdyby policie zatala demonstran-
ty rozhanst a v piipads, Ze by pouiZila
obu8ki, zatalo -by réany vracet.

PODIVEIME SE i i s

Spiegel zkoumal také podstatu motivii
u téch, ktefi se demonstraci a protesi-
nich akci nezucastiiuji a nikdy hy se
jich podle vlastnich slov nezacastnili.
Na otevienou otdzku (bez moZnosti né-
kolika alternativ odpoveédi) byly tyio
diivody: ,nesouhlas s formou vefejného
protestu’ [17 procent), ,nezéjem a ne-
dostatek dasu” (15 procent], ,nemé to
smysl a nic se tim nespravi" [dvandct
procent], ",ohledy na rodife a rodinu”
(sedm procent}, ,nesmysl, ktery nikdo
nebere vazné" (sedm procent]. AniZ by

to sbylo verejné zjevné, pomér k pro- |

testnim akcim dé&li némeckou mla@eZ na
dvé skupiny. Bud jsou pro demonstraci
nebo proti. Lhostejny je maélokdo. Uka-
zaly to i odpovédi studenti, ktefi nepro-
testuji; sympatizujete s ostatnimi, ktefi
demonstruji na ulicich? 66 procent na
tuto otdzku odpovédélo zaporné.

Spiegel nechal prostfednictvim po#i.’

tate objasnit nékteré detailndjsi otazky.
Jsou divky umirnéngjsi nez chlapei?
Jsou deélnické déti ,vzpurnéjdi nei ared-
nické? Je mladez v malych méstech po-
kojn&j§f nez ve velkych? Je mladeZ
v Hessensku levéji orientovand nez
v Bavorsku?

Vysledky rozptflily mnohé predsudky.
Divky mysli sotva jinak neZ chlapci. Po-
dil téch, které souhlasi s demonstrace-
mi a protesty neni sice tak vysoky jako
u chlapcii (59 procent proti). Mezi po-
boutenymi divkami vSak jsou stavky do-
konce populdrnéjdi, neZ mezi chlapci.
Nicméné dvandct procent dotazovanych
divek by se zatalo okamZité prat, kdyby
policie pouZila obuZki. '

To, ve které zemi Spolkové republiky
mladf Ziji, ma také zcela nepatrny v¢-
znam. Nejrozsdhlej$i je protestni{ nalada
v Dolnim Sasku [64 procent) a v kato-
lickych zemich Porgni-Falcku a Sarsku
{62 procent), zatimco v Hamburku a
Brémdach jen 56 procent a- v zépadnim
Berling, centru opozice, by se zatastnilo
demonstraci ‘jen 54 procent.

Nazory na formy protestu jsou viak
v riiznych Gdstech Némecka zcela odlig-
né. Jestlize by policie pouzila obudkd,
zadcalo by se prét:

V Hamburku a Bréméach 35 procent,
Hessensku 34 procent, Poryni-Falcku
28 procent, Badensku-Wirttembersku 27

krajské vysnkoskolské rady pfti

procent, Bavorsku 23 procent, Dolnim
Sasku 23 procent, Berling 21 procent.

Mnohem zévaZnéjsi jsou vsak nazoro-
vé rozdily mezi némeckou mladeZiz hle-
diska stafi a socidlnfho piivodu. Tenden-
ce k protestu jsou u vSech pribliZng
stejnd velké. OvSem u stardich studenti
majl protestni cile vice politicky cha-
rakter.

Analyza odpovédi podle socidlniho pii-
vadu dotazovanych ukézala, ze protesi-
ni vina mezi némeckou mladezi nenf
zdaleka zdleZitosti délnického hnuti nebo
jeho zéazemi.

Podil téch, ktefi souhlasi s demonstras
cemi, je nejnizsi u délnickych déti [57
procent] a mrezi rolnickymi dé&tmi
(54 procent]. Nejvyssi podil majl deti
diichodcti (62 procent) a drobnych za-
méstnanch [60 procent).

Jenom 8est procent rolnick§ch dety
které slySely jméno Dutschke s nim sou-
hlasi, zatimeco u ostatnich skupin ho
podporuje mnoZstvi nejméné (rikrat tak
velké. Také mezi t8mi, ktefi Dutschke-
ho odmitaji, maji rolnické dé&ti maly po-
dil: 31 procent. Pro dvé ze tii rolnic-
kych déti je Dutschke lhostejny. Také
s vékem rostou jak sympatie, tak nesym-
patie v tomuto viidel opozice.

Z mladych e pro Je proti
mezi Dutschkeho neému
15a 18 roky 21 procent 34 procent
19 a 22 roky 24 procent 38 procent
23 a 25 roky 26 procent 47 procent

Dutschke nenf Zadnou heroickou po-
stavou ani pro Zeny. Souhlasf s nim ien
17 procent néZného pohlavi. Jeho nézo-
ry a metody odmitd 32 procent chlapci
4 42 procent divek.

To, zda mladeZ je & neni proti Dut-
schkemu, neni vSak podstatné. Tenio
prorok socialistické revoluce ztraci ve
své kapitalistické vlasti piidu pod no-
hama. Souhlasi s nim jenom t&sna tvr-
tina mladeZe. Podstatné viak je, #e plué
dvé tfetiny némecké mladeZe, nazfyvans
némeckymi  politiky ,minimen$inou®,
jsou pripraveny k protestu,

Gabriela
Zemli¢kova

‘

telii z menSich center pii

skupinam mladeze, zachovani navaznosti a odpovéd- tasnych diskusich a na
proti strané a socialismu. nosti i k Gzemnim organim strangé toleranci k témio
Po celostatni konferenci se rea-  CSM. tiim ze strany vétsich

| ZPET

lizovala za aktivai ucasti vysoko-
skolské rady fada opravnénych
poZadavkii
ophlasti socidlni, materialni i za-
hraniéni, na druhé strangé se viak

studentd, =zejména v

Kromé zakladnich otazek souvi-
sejicich s postavenim vysokoskol-
skych orgéni v ramei
organizace mladeZe nebo samo-
statné organizace,

Skolskych mast.
V  historii i
narodnihe  studentského
hrali nafi vysokoSkolici

jednotné

bude spravné

| VEno.

druhé
nazo-
vysoko-

soutasnosti mezi-
hnuti

aktivni, pozitivni dlohu a zahra-

Vzpomindm si, ¥e ve Studentu
se  podobnd diskuse vedla jiz
pied a po celostatni konferenci
studenti v prosinci 1965 a pred
V. sjezdem CSM. Oviem tyto dis-
kuse, ne vinou redakce, byly
usmiriovany, a spise to byl jed-
nostranny monolog.

Domnivam se, ze v soutasné
diskusi nemiZeme vyslovovat sve’
nazory na éinnost CSM na vyso-
kych ~skolach, na praci vysoko-
skolské rady i na jiné problémy
bez navaznosti na obdobi 1963
aZ 1967. Rok 1963 hy! vyznamny
vznikem vysokoSkolskyeh v§bori
©SM (spolu s VOV KSC) v nej-
vetsich studentskych centrech |
prevzetim funkei odborovych or-
ganizaci studentii vysokoskolsky-
mi organizacemi CSM. Toto obdo-
bi, pro které bylo charakteristic-
ké zvySeni zajmd studentd o
feseni jejich problémi, aktivngjsi
a samostatnéisi cinnost vysoko-
skolské rady i specilitt#jsi pFi-
stup dstFednich organi CSM i
KSC, vyvrcholilo celostatni kon-
ferenei studentii vysokych &kol.
Tehdy zaéal vychazet Student,
vznikaly studentské Kluby, byly
organizovany Majalesy v Praze
i jingch méstech, které byly hod-
noceny jake pozitivni vystoupe-
ni studentii. Konaly se oteviené
diskuse stndenti s pPedstaviteli
vefejného Zivota, studenti se vy-
jadfovali ote¥fen# k rliznym pro-
blémiim nasi spoleénosti s ci-
lem pomoci k jejich feseni. Tyto
diskuse, kritika podminek Zivo-
ta studentd, pozadavky na v&tsi
samostatnost vysokoskelskych or-
ghnii a organizace CSM se pro-
jevily v koncentrované pudul:rii
na celostatni konferenci vysoko-
ikolsk§ch studenti v  prosinci
1965, o jejimZ pribéhu byla stu-
dentskd veFejnost viceméni po-
drobn@é informovana.

Obsah jednani a vysledky toho-
to  reprezentativniho  shromaz-
déni studenti véak nebyly mimo
studentské masy vidy spravné
reprodukovany a ¢asto nékterymi
funkcionafi zkreslovany. Neziidka
§s vyskytovaly nazory, jako by

stali studenti postupné objektem
urizitého politického tlaku jako
reakci na jejich upfimnou kriti-
ku jejich postaveni ve spoleé-
nosti, v CSM, na vysokych Sko-
lach. Konkrétng se to proisvilo
v pFipravé a zejména v ohdobi
po studentskych majales v ro-
ce 1966 v tadé vysokoskolskych
center, v nékterych pripadech Slo
o administrativni a politické po-
stihy predstaviteld studentd (Fr.
Sedlaiek, V1. Kletka, V. Kral,
L. Holeiéek), v nevhodném a ne-
demokratickém ovliviovdni &in-
nosti vysokoSkolské rady i pi-
pravé a prithéhu celostatni po-
rady funkcionafd v Brné v dub-
nu 1967,

Nechei vyjmenovdvat a popiso-

vat vsechny udalosti v @s. stu-
dentském hnuti i zvraty v néazo-
rech i pFistapu ke studentim
v letech 1963—867, ale myslim si,
#e pii  diskusich i zpracovani
nového programu pojeti Einnosti
studentské organizace, konkrét-
ni ¢innosti vysoko$kolské rady |
piistupu svaziackych a ostatnich
organii, se musime z tohoto ob-
dobi pouiit, vychdzet a navazo-
vat na vie pozitivni, co bylo stu-
denty, jejich piedstaviteli i vy-
sokoikolsk§mi organizacemi CSM
vykondno a navrhovano.

V souiasné dobé se soustfedu-
je kritika i navrhy studentske
vefejnosti i pFedstaviteli jinych
vrsiev obyvatelstva zejména na
strukiuru Fizeni vysokoskolskych
organi a organizaci. Souhlasim
s tim, Ze soudasny stav neodpo-
vida zajmiim a potiebam studen-
tii, e systém Fizeni vysokoskol-
skyeh organizaci CSM neodpovi-
da ani zasadam tzv. diferenco-
vaného pPistapu k riiznym so-
cidlnim vrstvam, jak je pouze
v obecném stanovil V. sjezil CSM.
BohuZel na sjezdu otazky posta-
veni studentii v CSM, samostal-
nost vysokoikolské rady byly fe-
ieny nedostatecné. Je Skoda, Ze
se po V. sjezdu upustilo od
osviéditeného systému, kdy vysos
koikolskd rada OV CSM primo
ridila vysokoskolské vybory @

posoudit i takové otazky, jako je
zastupitelnost studenti v orga-
nech skoly a fakulty, Fizeni ko-
leji, menz, vztahy k adborovym
organizacim, oborovou spoluprici
fakult, vztahy volenych organi
a aparitu a nékteré dalsi. Dsob-
né se domnivam, Ze vsak phi
koneéném rozhodovini o stroktu-
fe fPizeni i systému prace Vyso-
koskolskych organizaci bude nuf-
no prihlizet zejména k progra-
mu, obsahu ¢innosti organizace
studenti a zaroven i struktufe
a ¢innosti celé organizace mla-
deie, pfipadné jinych spoleéen-
skych organizaci, Z toho vyplyva
i pozadavek vyjadFit se zarz-
veii k obsahu i struktufe celého
SM, k moZnosti praktické spo-
luprace s ostatnimi skupinami
mladeze, Feseni spoleénych pro-
blémii mladé generace.

Pii stanoveni programu a obsa-
hu tinnosti organizace sdrnZujici
studenty vysokych 3kol je ne-
zbytné vedle obecnych efld po-
soudit i rozsah ¢innosti, zda se
budou vysokoskolské organizace
zah§¥vat jak politickymi, material-
nimi, tak i socidlnimi, zahranié-
nimi a dal§imi oblastmi Zivota
studentli, nebo jen nékterymi
z nich. Pofoudit, zda by nebylo
vhodné zneva obnovit Elenstvi
studentii v ROH.

Z hlediska existence dvaceti
vysokoikolskych center v nasi
republice musime pii posuzovini
viech nédvrhit pfFihliZzet nejen
k podminkim Prahy = dalsich
velkich center, ale vytvorit ta-
kové podminky, aby studenti mé-
1i mo#nost i zaruka prosazovat
a realizovat své zajmy a poZa-
davky, stejné v Bratislavé jako
v Ceskych Budéjovicich. To vidk
predpoklada i vetsi zdjem a akti-
vitu siudentii a jejich predstavi-

nitni &innost je nedilnou a atrak-
tivni soucdsti vsech vysokoskol-
skych organi a organizaci. Proto
sou¢asti programu Einnosti vyso-
koSkolské organizace by méla byt
fdst vénovana nasemu postaveni
v mezinarodnim studentském hnu-
ti, éinnosti v MSS, vztahiim K jed-
notlivim mladeZnickym a student-
skim organizacim v zahranici, Za-
kladem této tzv. studentské za-

hraniéni politiky je nase statni
zahraniéni politika, cile a za-
sady MSS, spoluprdce s organi-

zacemi mladeie a stndenti socia-
listickych zemi.

Jsem si védom toho,
¢asnd sitnace v einnosti
a organizaci CSM na vysokych
skolich neni uspokojiva, Ze do-
savadni struktura a zejména -
zeni téchto organizaci i informo-
vanost studentdi neodpovida pra-
vé probihajicimu procesn demo-
kratizace celého naSeho Zivota.
Chipu volani po okamiZilém Fe-
geni, zméné. Ale na zakladé vy-
ttu fady problémi a otdzek, kte-
ré je nutno v ndvrhu zmén struk-
tury a programu posoudit, se
domnivam, #e pFiliSnon uspécha-
nosti, nedomyilenim, bychom vé-
ci studenti uSkodili:

Pritom bych chtél zdiraznit
potiebu pokracovat v realizaci a
fekeni takovych problémi a dko-
i, které studenty kaZdodenné
zajimaji, a bez ohledu na to,
kterym smérem a v jakém sta-
diu se diskuse a navrhy kon-
cepinich otazek nachazeji.

Tim jsme viéi studentské ve-
Fejnosti  zavazani vsichni, ktefi
pracujeme a zastaivame funkce

Ze sou-
organi

v nejriznéjsich vysekoskolskych

organech a organizacich.

Dusan Machéacek

student 7

NOVE NADEIJE

[ewoditiler, s nimZ jsme plinesil
rozﬁomr v 11. &isle, -a--b~—Heole-
Zek jsou piifati opeét na [akaltu
strojit ~ GVUT v Praze; "EXistuje
viak Te5ié velke mno2stvi studen-
t efl se také angaZovall v po-
litickém dé&ni v leteeh 1960—1388
a byll potrestan! [studentské ma-
{alesy, prvnl maijel. Z téchto dad-
vodir vydal vektor CVUT prof, ng.
dr, |. KoZousek 14. 1L 1968 vyzvu
k témto studentim, .aby -podali
radost k pPezkouSeni takowychto
rozhodnuti, Zaroven vyzval 1
nstatni akademické funkciondte
CVUT. aby na tyto pfipady upo-
zornill, Zadosti {e _nutno pledio-
Zit do t#l mesicll od vydani teto
vyzvy. Bude —sestaveia _komise,
era |ednotlivé pfipady profetfi.
isti-li nespravny rozsudek. bude

| tvto studenty zastupovat u soudu
¢ lako spolefensky obhédice.

Prynim z téchto piipadi je zéle-
ritost F. Sedldika. posluchafie sta-
vebni_fakulty CVUTI. Za projev na
majalesu 1966 byl vyloufen =ze
studia. Po roce mu bylo umo¥né-
no studovat dale. Zada pendZitou
ndhradu ztracengho- roku. -jeho
2adosti bude pravdepodobngé vvho-

-ml-

POLEMIKA
0 AKTUALNICH
PROBLEMECH

Kazdy tyden &tu v této rubrice
velml ostrou kritiku na CSM a na
istfedni vybor CSM  zviasté.
V duchu toho, co jsem ZAdal ve
svfch faktickych pripominkéach
na 1. a nynli na IV. plénu OV
(’SM: to, aby dstfedni vybor CSM
vysel z anonymity a v tsku by-
ly otiskovany nazory jednotli-
vich Elenfi pléna [coX se stalo
teprve nynf v MF), chci se ote-
vien® vyjadfit a jako €len pléna
Uv CsSM, zvoleny V. sjezdem, ficl
5vé nazory a tim informovat co
nejsirsi studentskou vei‘e}nqst.

Pin®& souhlasim s kritikou, kte-
rd byla vznesena na strankéch
Studenta viéi OV CSM, vzhledem
k pozdnimu svoldni VSR, vytkéa-
vacimu postoji ve strahovskych
udélostech aj. Je viak potieba di-
ferencovat miru odpovédnosti a
nedédvat rovnitko mezi aparit,
sekretariat, pPedsednictvo a plé-
num UV CSM, coZ vitSina disku-
tujicich v této rubrice délala.
Nechel tim alibisticky z viny na
soutasném stavu ,vytahovat™ se-
be a ostatni éleny pléna, ale plé-
nuin — tento podle stanov sjezdu
nejvyisi orgian CSM — se schazi je-
denkrdt za 2—3 maésice, zatimco
piedsednictvo  jednou: do mésice
a sekretariat jeSté castéjl a pra-
vé tyto organy délaji praktic-
kou politikn CSM, a je faktem,
ale i nasi chybou, ostatnich ¢le-
nia OV, 2e jsme o této praci by-
1 velmi Spatné informovéani. Pro-
to pokud bylo jesté na zadatku
finora pravdou, | Zze CSM bylo
v procesu demokratizace hodne
daleko za KSC, myslim si, Ze ny-
ni, po IV. plénu OV CSM, tomu
tak jiZ neni.

Popsal bych hodn& papiru tim,
kdybych 2de mél popisovat a vy-

svittlovat, prof Ke stanovisklm,
které nyni UV CSM proklamuije,
nedosel {iZ diive, | kdyZ pted

V. sjezdem & po ném zde poten-
cialnf predpoklady pro zménu
stylu prdce byly, ale chei Fici
jen tolik, 2e uZ na II. a III. ple-
narnim zasedan{ se mySlenky, na
které se teprve nyni piistupuje
a zvefejiuji se v tisku, objevo-
valy, bylv diskutoviany, ale na-
konec ,bvly odloZeny"”, deformo-
viany a zapadly.

A pravé proto, Ze jsem se
viech tiéchto {jednani zdacastnil,
byl na V. sjezdu a znadm soudas-
nou atmosféru v dstfednim vy-

boru jsem [na rozdil napf. od
Zdenika Zbofila]) plesvédcéen, Ze
C5M jako organizace reformovat

jde, a to piesné tak, jak sl to
viichni pfejeme a predstavujeme,

aby byl opravdu ptirozenym
piedstavitelem mladeZe OSSR a
héjil a prosazoval jeji zajmy, a

to nejen v proklamacich a usne-
senich, ale ve skutecnosti a tak
ziskal zpét ztracenou diivéru
tlenstva. Myslim si, Ze je po-
tfeba zachovat .jednu
kou organizaci — bezpodmineéngé
viak s velkou mirou diferenco-
vanostl & jako federaci — ne-
bof jedin# veSkerd mladeZ spo-
jend v jednotné organizacl s vliast-

nim programem miZe dosdhnout
svych cili a prosadit své poZa-
davky, navic proto, Ze v mnoha

stérdch jsou u viech skupin stej-
né nebo alespoii velmi podobné.
Bylo by 5koda, a podle mého né-
zoru | velkou chybou, ted, v té-
to dob#&, kdy existufi veSkeré
podminky a potiebnd atmosféra
pro reformu CSM, svaz de facto
rozbit, tim, Ze by 2z n&j jedna
velkd skupina mlade¥e — stu-
dentstvo — odesla. Tak bychom
se plipravill o velké moZnostl,

. movan a drzim

mladeZnic- *

které ©SM m#s a které By nové
organizace, zvldste ve vztahu ke
spoletnostl, musela teprve budo-
vat, nehledé na to, %e by mate-
rialnf a kadrové problémy, fejf
akceschopnost zeslabily, ne-li beé-
hem kratkého dasu jejf vlastnl
existenci vibec znemoZnily.

Nechci zde opakovat vse, CoO
se na poslednim plénu OV CsSM
udalo, to si mohl kaldy pFelist
sam v Mladé frontg, ale chel
zde Fici svij ndzor, jak si pred-
stavuji fedeni soufasné situace;
Neni samoziejmé mozné hned;
pfes noc, udélat reformy, |it ode
zdi ke zdi bez objektivniho po-
zndan{ skutetnosti, jak zatim v na<
Sem staté bylo neblahym zvykem;
ale je potreba napred znat nazo-
ry viech socidlnich a vékovych
skupin mléddeZe. Proto navrhujiy
aby se nejpozdéji do pll roku
sesly celostatni konference jed-
notlivech socidinfch & vékovych
skupin mladeZe, pro jejiZ jedné-
ni by nynéjsi dstfedni rady pFi-
pravily veikeré podminky, a ty
se znalosti vécl a nazorll se so0+
lidné& vyslovily o struktufe, poje-
ti, dkolech a jinych aktudlnich
problémech své skupiny a celé-
ho SM, zvolily by nové dstiedn(
rady, kterym UV CSM musi udé-
1it velkou pravomoc, aby tak ony
rozhodovaly a Pidily #innost
v jednotlivich skupindch mléide-
Ze. Jsem také toho nazoru, Ze by
ve viech mladeZnickych novindch
a casopisech méla probihat dis-
kuse na jediné a nejrozsahlejs{
téma: CSM a “PO, z ni¥ musi or-
gany (CSM a specidlng istfednt
vybor eterpat a z jejich vysledkd
vychézet pfi vSech svych rozhod-
nutich. Je faktem, Ze soulasné
stanovy schvdlené V. sjezdem
uréit¢m zplsobem vdiZou moZnosti
reformace naSeho (SM, a proto
jsem na poslednim zaseddni OV
(SM vystoupil s ndzorem, ¥e po-
kud se ukédZe, e stanovy brénf
dovést demokratizaini proces a2
do konce, aby byl svolan mimo-
fadny sjezd, ktery jediny mé pré-
vo je zménit, a na ném dovrsit
tenlo obrodny proces. Soufasng
bude nutné VI, sjezdu CSM pfed-
loZit program Svazu mladeZe, ne-
bof bez ného se mlada generace
neobejde, je pro nds nezbytny ..

Zmény, ke kterym ted dochazeff,
se nesméjf dit jen shora, ale ta-
ké aktivizaci kaZdé organizace,
kaZdého tlena. VysokoSkolsky z&-
kon nam dava velké moZnosti, pre-
deviim v héjeni a prosazovani
zdajmil studentd na V5. Je potFe-
ba diskutovat, polemizovat, zkou-
Set a vybirat z riiznych alterna-
tiv to nejlepSi feSeni. Proto vi-
tam s=na¥eni V3SR UV (SM, a i
kdyZ nejsem jefim clenem [jako
vojensky¢ posluchaié LékaPské fa-
kulty UK v Hradel Kralové jsem
tlenem Ustiedni rady vojenské
mladeze), jsem o jeji Cinnostivel-
mi dobfe od svych pFatel infor-
jii palce. Oviem
myslim si, #Ze extrémnf Teseni
nemus{ byt vidy Stastné a zvlds-
té se podivull nad tim, jak (fe-
nové predsednictva VOV Praha
a VSR UV OSM pohfbivaji sva-
zéckou organizaci na filosofic-
ké takulté v Praze. [Viz rozho-
vor s [anou Koinovou v MF 1. 3.
1968.) Neznam sice konkrétni si-
tuacl, podminky a ndzery a na-
konec | novy model pouze velmi
piehledné ze Studenta, ale prof
by se nemohl C€SM aktivné po-
dilet na €innosti Akademické ra-

dy, v Kkteré by byli zastoupeni
vsichni studentl, tedy 1 neéleno-
vé OSM, prot by jejim vznikem

musela zaniknout organizace CSM
na FF v Praze?

No konce hiezna se znovu se-
ide plénum UV CSM, aby pokra-
tovalo v pPeruSeném fnorovém
jednini. Znovu se vratime k pro-
blémidm a otizkam, o kteryrch
jsme diskutovall v Ceskych Budé-
jovicich, Tentokrat bude nase dis-
kuse cilevedomeéijdl, nebof choe-
me, aby z n#deho jednéni vydly
opravdu solldni zavéry a usnese-
nf, chceme, aby CSM a jeho po-
staveni predevsim v o&ich vlast-
niho élenstva se rapidng zlepsi-
lo, aby nebyl jen nutnym zlem,
ale opravdu mladou organizaeci.
Budeme hodnotit & vait miru od-
povidnosti kaZdého z nés a zvlas-
té ¢lenh piredsednictva UV CSM,
ale i ,muii v pozadi" za 'sou-
fasny stav, znovu se vrdtime ke
Strahovu, ktery opravdu jesté ne-
ni uzavienou zalefitosti, jak pro
nds, tak nesmi byt ani pro mi-
nisterstva Skolstvi, vnitra, staveb-
nictvi aj. k ,pPipadu Miller",
ale chceme hlavng vyfesit jak
ddl v OSM a PO.

_ Mé nazory nynf alespoil v kost-
ce znate. Velmi rdd bych o nich
hovolil, diskutoval a polemizoval
s ostatnimi studenty [nejen z Vy-
chodoceského kraje], kterym o
néco jde. Pokud by né&kdo nepo-
vaZoval takovyto tas za zbytet-
né promarnény, rdd se s nim
sejdu, budu korespondovat & dis-
kutovat na striankach Studenta,
pokud nam redakce da misto.
Pro tento pripad uvddim za svfm
jménem i plnou adresu.

FrantiSek Stoklaska

P. 87 Pokud se pozastavujete
nad razitkem vojenského tisko-
}'ﬁho dozoru, to je tam proto, Ze
jako vojensky posluchai# Lékaf-
ské fakulty UK v Hradel Kralo-
vé, podléhdm vojenskym. piedpi-
sim_a pokud chei poslat piispé-
vek do ‘civilnfch novin, musfm
mit souhlas “vajenského . fiskows-
ho_dozeru,
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Filly”

Médm 11 podekovat za dvoje psanf, blahop¥ani k m¥ym 71. naroze-
nindm a potom za to osmileté jubileum, Ze jsem se vrétil z. Bu-
chenwaldu.

le to velmi krdsné, Ze sl kaZd¢ rok vzpominad na ten milj p¥i-
chod do Prahy ze 3estiletého Zaldfovéni — Spatné fedeno — to ne-
bylo obyéejné zalatovdni — bylo to misto vecnych nelidskfch muk,
kterd si vymyslell németti pacholci proti mému nérodu.

Méme to uZ za sebou a v osmi letech odplouva vidy kaZdorod-
né Zivelnost vzpominky, ponévad? nikdo na to nechce ani myslet
a ani si uvedomovat tu lidskou pifhodu, pondvadZ by se chtélo
Ifci, Ze se to netykd celého naroda, ale néjakych individualit, po
kterych nédrodu nic neni.

Mné vsak nadeSla uz doba, kdy se ty ptiSery buchenwaldské do-
stavajl znovu ke slovu, at déldm, co délam. ¥

Casto se piistihuji, jak bloudi ma imaginace z jednoho bodu ke
druhému, z jedné vrazdy k druhé — ptiSery se uz nedaji zahnat
do bezv&domi, hldsl se o své pravo na Zivot. I ve snu probihaijl
v. mé predstavivostl vSechny ty jen lidské ukrutnosti, v nich? ne-
jsem uZ néjakym cizorodym divakem, ale bylosti plng Gdastnici —
jako herec té krvavé scény.

Myslim, Ze je tomu lak dob¥e, Ze i druzf lidé uZ nemohou za-
plaSovat své vidiny téch lidskfch poniZenosti do bezvsdoml Ze
prisery si zédaji kompenzace vét§iho pocitu svobody a Ze tim vzni-
kd ve svélg dosud zachvdceném nevyieSenim roviiovahy a klidu
neustaly boj ¢ vétSi svobodu, abychom se dostali k vykoupent
strasti vEIST svobodou. A proto tolik vasni, neklidu, bésngni, pons-
vadZ se jednd nikoli o lacinou néplast, néjaky balsam na réany ne-
zahojené, ale o vit#zstvi svobody. A proto programem nemize byt
ukliditujici neptirozeny stav rovnovahy, nybrz zvyseny boj, zapas
a dravost usili domoci se vyrovnani a ‘kaZdy romanticky vysnény
uf uz klid neni uklidnéni, nybrz opét odhozeni tohoto %iditka kli-
du. :

Proto mne znepokojuje kazda predcasova tendence po neakénos-
i néjakeého klasicistického manyristického usmifeni dle forma-
listickgch predpisti nejakého dtvaru forem s nadim Zivotem nesouvi-

CESTMIRU BERKOV!
ze dne 10. dubna 1953

sejicim — a proto vidim, 2e kaZdd snaha — jak ji péstuji u nés
I u Rusil, nese s sebou znaky desertérstvi, (iskatnosti a odvadéni o
len nasich zitych obsahi, a 1im také nové zmatky a nové boje na
vedory léch zbloudilych forem honosnosti,
falSe.

velkoleposti a lidskée

erim, Ze se lidé nechaji na dlouho uspat takovym masovym
um, hypnosou, ze uz je ¢as si odpocinout ¥ nic nedslat,
Titn hif pro ne!

Az se dostanou z té ospalosti, propuknou va&né daleko zufiveji
@ drasaveji a bude tak spravné pro celé lidstvo i pro nas.

Proto je tolik prokletych svizeld v Zivotd a proto si nemiiZeme
lehat s nad@iji, ze uZ zitra bude jaro s riizovymi barvami — a pro-
to se derou do mé mysli tolik drasavé vidiny z Buchenwaldu.

Umeni musi ném z toho pomoci nejvice — a je to Jeho likol a
poslani — béda, kdy2 to nedélé a nesmi délat. Tim haF pro nas.

Nemfizeme niteho otekavat od politikii — ponévadZ oni jsou vie-
ceni, kdezto umelci musi videl, a jasneji i citlivéji, a proto zadat
pe nich néjakou lacinow programovou radost z optimismu, nigim
nevykoupenou, jest zadat od nich zradu. A nyni uz dost o Buchen-
waldu. '

le ziy prizrak | znak, 2e v Buchenwaldu se muselo psat a niko-
llv tvorit ve svém oboru, a e povazlive, Ze zas cely tok jen pisu,
Zatlingo hatvy wng schnow na paletd, Snad je to nutnost Svobody
nepripoustejicl néjaky pardon. A je tfm hiif, Ze se nemiiZe ani vy-

stavoval, ani Liskiout — jen nova néjaka lldska zufivost bude toho
odezvou.

EMIL FILLA: ,SPOUTANE RUCE",
NADEJE” FRANTISKA HALASE

1946, AKVATINTA K ,TORSU

Nechme toho viak a utéSme se, Zze nepadneme v povéru néjake-
ho nadlidského osudového valce. kter¢ nds mé prejet a umlést
navidy.

Pises, ze se mladi, moji Z4ci, zajimaji o mé pisné Vyvmoh!i si to,
Zze to chiéji vidét, tak jsem to ukdzal — difve bych se tomu vzpf-
ral, nebof bych byl citil, Ze mém ukazovat, co se nemé vidéi.

Dnes se na to divdm uZ bez bezprostFedniho pocitu, Ze se svié-
kam a ukazuji nahy, posety tolika nezahojenymi ranami.

Vim bezpecné&, Ze i oni se své lethargie bldhového pocitu —
Ze'uz v Zivolg to nékvym a nédim je uz definitivnd rozfedeno, zba-
vi, ze budou i oni zas vvd®Seni v dalSim Zivotd a na né ¢eka ta
lidska posedlost-se s tim bit, prohrdvat tolikrat — aby vitgzili,
A nijak nezavidim, ze majl je3té déiské ol plné diverivosti.

Pfece bych rad vdél, jak co na né phsobi — ale nic se nedozvi-
dam.

Kdybych mél moZnost ucit dle svého a nebyl omezen progra-
mem, klery je omezen na tzky program $koly, u¢il bych vie jinak,
pingji a museli by se wyznat ve vSem, ale to nejde a Ceké je to
teprve v jejich Zivole.

A Zivot jim na kazdém kroku riké: nic nepottebujeme, nic ne#i-
dame, vSe mame vyreseno, o nic se nejednd dnes — umeni je zby-
tetna dekorace a nesmysl. 7

Bylo by dobte, kdyby_méli pravdu, ale ¢lovek nemaze byti £lo-
vékem a nikdy se to neslalo. daby nemel uméni. A o ditkaz toho se
pravé jednd v nasem zivots zviaste.

Nerad si vzpominam, nebot vzpomindnil odvadi nd Zivota viibee
a necitim jesSte pottebu nezit — ale vzpominky na Buchenwald
nejsou vipominkami, n¢brz pritomnost heliz v daisSim Zivots, kte-
ri_se nedaii nécim.negovat.. e i ~ e it

Pékné ledy dekuji za Tvou vzpominku na mij ndvrat z buchen-
waldskeho pekla a tisknu Ti uptimné ruku,

Tvuj Filla

EMILA
FILLY

Toto je posledni dopis Fillhv.
Je epilogem Zivota, ale také
epilogem Fillova zdpasu s mi-
rou-smrtihlavem, kterv zaujal
celé dilo [ my$lenl umélce od
prvnich chvil, kdy vzlétla z
temnot. Ten zdpas zacal ve Fil=
lové uméni a v jehb myslent
v prvoich létech: nastupu fa-
Sismu k‘moci v Némecku a Fil-
la vrhd do boje celé své dilo.
az do odvledeni do koncentriku.
[Cykly monumentalnich obra-
zu ,Boji a zapasi”, v plastice,
v gralickych cyklech.) Predvi
dd martyrium néroda, bije na
poplach, vyzyva k zdpasu.

V roce 1937 Emil Filla na
protifasistickém  shromaZdéni,
porddaném SVU Manes, urénje
vicas, co je fagismus. Jde-l1i Di-
mitrovove uréeni po ekonomic-
kych a politickych kotenech,
ale zvlasté podchycuje politic-
ke podminky uchopeni mioci
faSismem — vymezeni takticko-
-politické — Filla uréuje fadis-
mus v doméné kultury.

le sméiné, pravi na adre.u
teskijch fadistiu, e strana lidi,
Ktert by nejradéji viude v Ev-
ropé, a tedy i u nds vidéli zas
nastolengj novg feudalismus,
tyranstvt a otroctvi lovéka,
kteiri véri na svou kastovni po-
vgsenost a na faSistickou mag-
rdlku, opodstatnénou néjakou
bidhovou prozFetelnosti, opod-
statnénou zkonfiskovdnim prd-
ce | ducha svého blizniho —
je smésné, Ze tato steana se
stard o nds umélce, zda |[sme
dost ndrodni.

Tato strana predpoklddd, %e
jen bohdé a anonymni rada
z riizngeh kartelit je-ndrodern,
KdeZto chuddk a vydédénes 1d-
rodem byt nemiZe. Beda by
viak bylo ndrodu, kdyby tito
chuddei méli mordlku vdled-

BOJE

A ZAPASY

nych dodavatell a povdlednijch
zbohatlikia! Tito vlastenct prdl
by si. aby wumélec byl necital-
nyg k seym blifnim a nestaral
s2 o lidskou Gtrapu a
vedinost.

Prali by st, aby umélec byl
apoliticky a slouZil jefich reakd-
nim zdjmitm.

Umélec vsak piijde vidy pro-
ti témto nebezpetnym zuratim

vyvofe, tak jako lid za valky
Sel proti oportunistickgm, tak
zvangm vudeidm.

Témto kpridlcim nadvlasten-
eum je pFimo nepochopitelnsé,
kolik  wvlastenectvi miize byt
skryto v obrazech, jak Karel

Kramdf Fikd: r téchto prj ma-
lovangch rebusech neb hudch-
nich akrobacitch. Nevidi tam
prirozené ony wvelebné syiety
Kkyéakt, kteFi prefvykufi staré
nédpady, feZ nikdy nebyly ums-
lecké.

Umeélec vSak i v nepatrnych
a viednich vécech, stejné jaks
ve vznelSengch, interpretitje
sugmi prostredky otdzky svo-
body ¢élovdka. Svgm dilem po-
davd novy Fdd svéta, nopy rdad
pomérii lidi & sobé a novj Fdd
véct a statki tohoto svéla.

Umélec svym dnesnim dilem
Kritizuje a hodnoti vie znovu,
@ to znamend: stav! novpé étos
riového Clovéka. Prevddi podle
sveho zaméFeni zhodnocenou
zkusenost do autonomni umé-
lecké skutednosii.

Umélec pidi mocnéji a drin,
kam wvede tato doba, to fest
Kk stale vétS§imu osvohozenf olo-
véka a k dustofnosti hodnoty
kaZdého jedince.

A 16to. cesty a tohoto dila sp
nds jeuddl prirozené hoji a pe-
nézi hledi zikorumpovat umélee,

Pravy umelec ve spém Gsili
nemize se stdat ant zrddeem

Z veréii lvana Hartela
osivelenid
Pireoemysia
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KRESLIL IVAN STEIGER

B AKTUALITA
NEJEN
PRO KULTURNI
REDAKTORY

MARGINALIE K NOVEMU
SLOHU KULTURNICH RUBRIK

Nasi kulturni pracovnici octli
s¢ po kvétnovém pfevratu na-
hle v novich pomérech a pred
novgmi ikoly. Byla a je jich fa-
da, téch kol i téch pracovnikii.
KaZd¥ z nich je nesporné dile-
ity a nesmi byt piehlédnut; k to-
mu se jeité pocifuje pFevratnost
i velikost pfitomné chvile a z to-
hoto zdkladniho zaZitkn dilezi-
tosti rodi se — jak miiZeme zjis-
tit v kterémkoli deniku — novy
vyjadiovaci zpiisob: sloh vznos-
ny, patheticky, hiblicky, apoka-
lypticky.

Je jen velmi prirozené, Ze =z4-
zitky poslednich tydnii a per-
spektive do budoucnosti se pro-
jevi i v psaném slové, e nova
skuteénost si vynuti novy sloh,
aviak hledat tento sloh, organic-
ky vyraz nové doby, je prace téz-
ki a lopotnd. A tak skuteini
umélei slova zatim vétSinou miés.
Kulturni referenti vSak miluvit
musi, musf psit — a nemalo —
a nemaji snad tas zamg§ilet se
nad tim, jak pi§i. Aviak od re-
voluce uplynuly jiZ dva mésice
a vina pathosu se vzdouva stile
mocnéji. Psendopathosu oviem,
proti pravému pathosu, pokud je
na misté, neni tfeba néco na-

vysavany krveZiznivém upirem,
bojovat jesté po sest let Gspes-
né proti vnéjSimu neptiteli. Aviak
to nic neni, teprve kdyz jde o
nase nepfatele, mohou pisatelé
iak ndlezi popustit vzdu svim
apokalyptickym vidénim: — Fa-
sismus ,je podoben devitihlavé
obludé, byt prikované retézy, hu-
hi povétii jiZz svymi otravngmi
vypary...", je ',saii, znegistu-
jici blatem pemluv splavny tok a
hladinu naii narodni sfily”. Pres
to, ze krve bylo, hohuZel, proli-
to velmi mnoho, neni snad tfeba
disledné uZivat. vyrazii, , krvava
zkusenost” a  krvava skuteénost”,
kdyz viitiinou jde o bolestnou
nebo trpkon zkuienost a Zivou
skuteénost. Do prace se vrhame
s vykasanymi rukdvy tak casto a
tak sugestivng, Ze ani lehky dym
neodolal a vykasal si u jednoho
basnika rukavy. S oblibou se téZ
pouziva slovesa oblouditi a v pro-
tektoratni pousti ,bylo nam si-
pat . . . zmarem"”. Ceska kniha
wbyla véiena za skiehotu veiej-
nych fanfar”, aviak ,v noci jim
seskotila z Sibeniéniho trojhra-
nu". Leé jeji utrpenf tim neni skon-
ceno. ,Jeji néZné fidy byly vplé-
tany do kol a z st ji vybucho-
val harevny ohiiostroj' a za vel-
mi pochepitelného natku utlaie-
ného rodu musela si dat libit
neséetné promény z milenky v
partyzdna a z many v slovenské-
ho povstalce. ,,A jaké hrdopysné
pEijmeni ma& — wola antor — ten-
to podkopov§ bojovnik! A jakim
milostnym zvukem oplyva jeho
kfestni jméno! Ceska knihal™

Vysoko cenéno je dnes i slave
mistr. Nemame uz fen mistry
Stétce a mistry slova, aviak ta-
ké mistry herce a mistry kultu-
ry. Tézko domgilet, v jakém
smyslu je tu slove uZito, zda jde
o mistry uméni ¢i Femesla. U her-

mitat. Zde viak jde o mechani
ké piejimani silnych vfrazi a
nesmysinfch vétngch skupenstvi,
radoby biblick§ch.

~Nase kulturni nenasycenost v
dobach okupace je napfiklad vel-
mi plasticky licena takto: , Hlad
po slové... plouZil se za nami,

viudypfitomny. Stra¥ny stin...
Chechtal se... rozhefiil se pa-
rasit a¥ k nepficetnosti. .. upir,

pronasledujici kdekoho.” Je s po-
divem, jak mohl nirod, propadly
této stradlivé chorohé, pronasle-
dovan§ démonick§m nepEitelem,

ei koneéné chapat tak
i tak avSak jak provozovat kul-
tura — toto abstraktum — umé-

lecky, nebo snad femeslné? A tak
PFi  tomto opétovném svolavani
mistrii kultury do price, af ui
v dobie myslenjch &ldncich, ne-
bo v placeném inzerdtu naklada-
telského podniku, mané vzpomi-
name rozhlasové vyzvy, svolavafi-
ci do price mistry dlazdige.
A vskutku naslo i toto hluboké
podobenstvi [kultura — dlazha)
svého hymnika, kter¢y mu vénn-
val Sestnacti Fadkovg sloupee
v jednom naSem deniku.

nespras .



spé cesty, ani zrddeem suého
ndroda. A prdvé lito nejvic
prangFovant umélei jsou umélei
tradiéni a ndrodni, Nezval a Je-
Zek, Hora a Spdla, Styrsky a
Vantura, Goddr u Halas, Ma-
kovsky a BoFkovee a jini [jim
podobni — tof naSe ndrodni
umeént.

Af pFijde nova vdlka, at pFi-
fde ‘cokoliv osudového v bu-
doucnu, fjen této Zivé tradice
kultury bude se ndrod devold-
vat a jimi opodstatfiopat svou
existencl, tak fako te délali
drive Smetanou a Komenskijm,

treboniskgm mistrem a Mdne-
sem.”

Od roku 1934 Filla celym
svym dilem bije na poplach

proti faSismu, ve své vytvarne
vizi predvidd peklo, které jej
za chvili pohltilo. A v koncen-
tracnim tdboie se nedalo tvoiit,
mohlo se jen psat. Sest celych
let psal svou vypoved z utlakuy,
knihu ,,0 svobod&", nebot kdy-
by se tam nebylo filosofovalo,
nemohlo se Zit. Ale jak se
psalo?

~Psal jsem pokradmu pii
stolu, kde jsme sedéli jeden
druhému na zddech, ale to by
nebylo to nejstrasnéjsi; venku
pojednou se ozyvd hrozny fev.
Plil véty nechdm nedokondenou
a divam se z okna. U okna
venku se zabiji holi &lovak.
Viimnéte st toho hrozného
.se'l  Clovek ive, zmita se
chuili a potom uZ je tichy. A ja
pak teprv dopisuji druhou pil-
ki myslenky. Ale pisi presto
dal. AZ zase po péti minutdch
nebo za pial hodiny néco po-
debného mé nenechd dopisovat
zalatou véiu, Trhd ndm nervy
desivyg Fev heftlinkit z blizkd-
ho lesika. Véseji tam lidi, uvd-
zané vzadu za ruce a vyklubuji
jim ruce, vytahufi je za provaz
na stromy a neni-li rey dosta-
teCny, kopou je do bFicha.
A potom teprve dopisufi mys-
lenku, abyeh zas novgm désem
byl vyrulen. Ale pisi prFesto a
vim, Ze az mé pFitom echytnou,
zas budu jd Fvdt tém druhgm.”’

Pro Emila Fillu je fadismus
kategorii svétondzorovou, etic-
kou, ideovoun, kategorii indivi-
dudlniho svédomi ¢loviéka, bar-
barstvi antikultury — katego-
rii axiologickou... a tak mu
potom nekonél ani nezatina
jednoduse a automaticky fe-
nom se vznikem & zdnikem
jeho ekonomicko-palitickych
podminek. Tak neni zase véc
mechanicky jednoducha, aby se
odeznela koneckoncli promé-
nou domeény vnéjsich podminek
a vztahii. JeSté je zachviceno
nitro, vedomi a svedomi &lo-
véka — Filla se na sobé sa-

mém presvédéuje, Ze se stéle
prahne po zkonfiskovani préace
1 ducha bliZniho, po zkonfisko-
vani svobody osobnosti, aby si
sama nemohla dévat Géty za
své &iny. To je ta Fillova ,,pii-
tomnost hriiz v dalSim Zivo-
b,

Fillova korespondence je da-
leko rozsdhlej$i neZ ta, kterou
mohl publikovat ,Student”. Ale
za vie diky! V poslednich le-
tech Zivota, po smrti Franti§ka
Halase, je Filla opustén vseini
z domény wytvarnéhp uméni.
Styk s Fillou nebyl pro karié-
ru produktivni, nebot od urfi-
té doby k uspéchu je  dileZi-
téjS1 institucionaln! moc neZ
kvalita dila. Zije v osamoceni,
kdy uZ =zbyva pratelstvi jen
s Josefem Sudkem, fotografem,

s Emanulem Antonem, tifedni-
kem pojiStovny s jemnym a
kultivovanym zrakem vytvar-

nym, s MUDr. Vlastimilem Ju-
renem, starym pritelem Fillo-
vym, lékafem, pravim a nefal-
Sovanym znalcem jeho dila a
mnou, ktery, aby si uchoval
aspoll osobni, t]. relativnl svo-
bodu, svédomi ve vécech kul-
tury, se dal radé&ji na vojnu.
Korespondence z poslednich let

vznikla z pratelskych vztahil
s témito lidmi — Fillovy mys-
lenky se v nf tofi kol dvou

otdzek, které ho tehdy hné&tou:
kol trpkého a Fillovi nepoche-
pitelného a nevysvétlitelného
osudu dila pfitele basnika
Frantiska Halase a kolem pro
ného od konce valky jaksi osu-
dové, zékladni otdzky sloven
ské lidové pisné. Zde je kores-
pondence nejrozsahlejsi. Filla
zkouma piseil slovenského lidu

v kontextu s modernim umé-
nim v¢tvarnym, jakoZto jehn
inspirativnf zdroj, ktery piesa
huje jen: okruh jeho dila

Skoda, preskoda, Ze tyto vécl
nemochly na Slovensku vyjit.

Po Fillovi zbylo v rukopisué
poziistalosti rozsdhlé pétidilné
dflo: ,,0 realismu ve vytvarném
uméini a o holandském realis-
mu 17, stoleti zvlasts," z n#
hoZ zatim vySel (v roce 1939)
v nakladatelstvi | Odeon” po-
sledni, paty dil: monografie o
lanu van Goyenovi, Styfi dily
jsou dosud v rukopise, na ném?
Filla pracoval cely svij Zivor.
Dédle pak rozsahly rukopis .0
lysiologil predstavy vytvarného
tvoteni”, ktery vznikl z Fillova
soustiedéného zabfyvan! se a
vyrovndavani s dilem
fysiologa Paviova, “pro jehoZ
praci -mel viely, | kdyZ kritic-
kv obdtv.

Ale mezi tim viim je tento
posledni dopis MEMENTE M.

Dr. Cestmir Berka

Stojime tu pied zajimavim zje-
vem: Rikalo se, Ze tesky narod
je nepatheticky, a zatim narista
nas pseudopathos do obludngch
rozmiérii, na atraty eistého a
oiistného pathosu pravého. Pise
se stile o novém realismu, a za-
tim  vie sveédiéi o novam  hiblis-
mu. Doufejme, ze je to jen chvil-
kove" ,oblouzeni”, a ze skuteini
Lmistii”  slova nds
tezné z tohoto nloudéni.

Antonin Hruby

[Kriticky mésiénik & 3/1945])

BYLO RBRY MYSLIM ZBYTECNE
A URCITE NEREALNE POKOUSET
SE ZDE PREDSTAVOVAT BASNI-
KA JAKUBA DEMLA, byt desetile-
ti, délici nas  od poslednich vy-
dani jeho knih i nevelika vyse
pivadnich nakladi, oiinily z pri-
fezu Demlovim dilem, ktery pod
nazvem . Rodny kraj” vydal Ces
koslovensky spisovatel [soiva rok
‘po novém wvydani G1lého svazoo
ku lyrickych zamysleni , Moji
piatel®”) navrat tohoto hasni-
ka. Vénnjeme rad@éji pozornos!
zhotoveni vyboru, uspoifddanémn
Bediichem Fugikem a Milo§em
Dvotakem a doplnénému zajima-
vou studii druhého z nich. Kom
plikovany ikol, zachytit na ne-
patrném prostoru v co  nejsir
§im prifezu dilo tak mnohotvar-
né rozsahlé a piitom deo té mi
ry seviené a propojeng atm o-
sférou jedineéné osobnosti, hvl
zde splnén na vybornou. Nemé-
lo-li jit o ,,nalejvarnu’ Uemla pro
snoby a mirné pokrocile, tento
ikol musel a také skutecné byl

student Y

VvV ‘-].
yvedon %

“va dila; v onom neni

pojat  jednostranné a zaméreng.
Poradateliim slo predeviim — a
je to patené i z doslovu, oriento-
vanfho na spoje s Otoksrem Bie-
zinouw — v postiZeni bhasnickeé
kvality, a to dokonce urgité
specificke viziondrsko-symbolistic-
ké¢ a v meznich pripadech ne-li
surrealistické, tedy alespon  sur-
-regdlné  kvality. Ustupuje proto
pied Demlovim pantheismem a
bhasnickou odvahou jeho katolicis-
mus a knitZska pFisnost voitini i
vn@jii, vynika vliv Bfeziciv a do
pozadi ustupnje vliv Leona Bloye,
smély roezmach a holestnost bas-
nickyeh | vizi"” prekryva zraiujici
presnost o ironii neméni basnic-
kych kéizani”. Nabizi se opako-
vat po autorovi: ,Skeda, Ze tak
nihle z deledi poetiky vymiel je-
den stylisticky tvar: Smétisedo-
vousii.” Nebot praveée pokorna se-
neironie v nejrizngjiich obm e-
nach miva zde vreh nad naru-
zivosii v tvorbe i v Zivoté, ona
vnasi prizraénost z jednotu de
dila na polled sioZitého a roz-
porupinébo, je zdrojem syntézy
klasického” & . prokletéhe” v
Demlovi. A je te podle naSeho
nazorn pravé tato pirisné
antipoeticka reflexe, kie.
ra, pres tolik spoleénych rysi,
v posledni instanci zamezuje pri-
fazeni Demlova basnickeho rodo-
kmenu jak k dozvukiim symbolis-
mu, tak i [pres naivni pojel Ne-
zvalovo) k piimym poédtkim sur-
realismu. Tyto poznamky nemini-
me nikterak jako wvytku potada-
telim, kakdy vybor souitasné je i
neni pouh¥m materialem,
fragmentem. V tem je materia-
lem, piinasi nas vybor skuteiéuée
to literarné nejcennéjsi z autoro-
piedsta-
vuje pak koncepei, skytajici dnes-
nimu @&tenafi jak zcela svébytnou
a samostalnon hodnotu, tak asi i
nejschiidn@isi ceste k tém vrstvam
basnikova dila, které pro tento-
krat musely ustoupit do pozadi
A ponévadz jsme presvedceni, ze
~Gisti Demla” neni zdaleka je-
nom mada urtitfeh kruhi, de-
poruénjeme {oto zamésindni co
nejsiréi pozornosti, dékujeme po-
“Fadateliim za kvalitu jejich pra-
ce a doufame (to na adresu na-
kladatelstvi), ze ono ,.pro tento-
krat” se neprotdhne na nejake
to dalsi desetileti.

Vaclav Benda

ruského

POSLEDNI ZAHRADNICKOVA
FOTOGRAFIE

K ZIVOTOPISU
JANA
ZAHRADNICKA

Asi roku 1927 chodival za mnou Za-
hradnitek do Narodnibo muzea. Praco-
val jsem tam v sale s okny do Fochovy

tfidy [pozdéjsi Schwerinovy, Stalinovy,
Vinohradské — jak se Cas pievlékal v
ulicich). Sal byl rozdélen regalovymi

bloky na nékolik poli. V poslednim vza-
du u'okna jsem mél pracovni stolek,
plny divadelniho materidlu. Zahradnitek
byl student filosofle, teprve za tFi roky
nato vySla prvni kniha jeho versi. Li-
terdrnf revue Sever a vychod mu v roce
1927 otiskla dvé basné: Jed a Zapad.

Prochdzel muzejnim sdlem skuoro ne-
slySng, doSel ke stolku, lehce oddycho-
val, Nékdy mél v ndprsni kapse rukopi-
sy. Ale nefekl, Ze ma. Stal proti oknu,
jeho br¢le s tenkymi kovovimi obroué-
kami chvilemi odraZely vngj& svétlo.
VétSinou mlcel, jako by cilem jeho né-
vstévy Dbylo pPinést nikoli rukopis, ale
jen ten trpélivy, plachy v. Re& se
z neho musela dobyvat, a jesié v nejnut-
neéj§im minimalnim mnoZstvi. Nékdy
jsme tak vetSinu jeho nédvstévy promlée-
li, a zas tiSe odeSel. Mohlo se tomu fFikat
ml€eni s Janem Zahradnitkem

Pozdgjl jsme si na celd 1éta sesli z odf,
Kdyby byl jeho zjev jen o néco zapome-
nutelngjsi, stéZi bych si byl dovedl jeho
podobu piedstavit.

Pracoval jakg nakladatelsky—redak-

SNIMEK PETRA HODANA

tor v Brné&, zraly vy¢sostny béasnik. Se-
tkal jsem se s nim na podzim 1948 ve
Starovi¢kéich na jiZni Moravé., V bytosti
stale atlé (ale ne uZ jinoSsky tutlé) byl
utdjen bojovny, britky duch. Vlasy mu
zataly lehce Sedivit. Divali jsme se jed-
néma oc¢ima po vinorodé podzimni kra-

iiné. A zase jsme viétSinou mlceli,
Pak roku 1952, ale kdy? Bylo to v
onen gervnovy def], kdy n#kolik nas

eskortovali, dva a dva piipoutané k sob@
Zelizky, ruku v ruce, s doprovodem auto-
mat{i_a cviteného vlcaka, z Prahy do
Brua? Anebo, aZ v Brné ve dnech proce-
su? Ze zaCatku na podiu pied soudnim
tribundlem stal. Pak i oni pocitili rozpa
ky pPed jeho malou postavou a byla mu
pringsend _zidlice a sniZena stojanova
ty¢ s mikrofonem.

Po soudu jsme zistali nékolik nejhor-
Sich-.mesicl, vyhubli hladem, v Brn& na
Cejlu. Mohli jsme se vidét jen na vzda
lenost, mltky se nozdravit, v minutach
spoletné vychazkv na vézeiliském dvofe.
Mél ng_ své télo dlouhy krok, chodil
vzprimeng, nikdy jsem ho nevidél se své-

AR
DIVADLO  JIRIHO
MAHENA CTENA-
RUM  STUDENTA.
Za 2 Kés obdrzite v
pokladné  divadle
vstupenku na gene-
ralni zkousku, ktera
je v sobotu 6. dub-
na v 10.30 hed.

POZVANKA STUDENTA NA PU-
VODNI NOVINKU: HRU VITEZSLA-
VA GARDAVSKEHO, AUTORA KNI-
HY BUH NENI ZCELA MRTEV,
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Senou hlavou, Tenkrat, jako kdykoli poz-
deji, kdyz na véznd kiifeli, mé&l své
ml¢enlivé, zjevné opovrZeni.

0 svatodusnich svateich 1953 nés ple-
vezli z Brna do Prahy. Nahofe za Brnem,
kdyZ se kraj oteviel (pro nds zaviené
jako zdzrak), byl bych rad védsl, kterym
smérem v modravé vysofing leZi jeho
UhFinov.

Od té doby jsme tydny, mésice, léta,
az do 23, srpna 1955 Zili spole&n# v hro-

madnych celach pankrdcké véznice v ne- .

ménné sestavé: Zahradnifek. Kfelina a
Knap a dva mili pFdtelé, neliterdti, typo-
grafové Véna Lachman 4 Eman Hladik.
Pracovali jsme ve vézeiiské tiskarns.

Vic_neZ dva roky jsme byli v nepfe-
krofitelném okruhu dnem i noci na pér
krokii od sebe — takové spolecenstvi je
uskutetnitelné jen ve vézeni. Byl by té-
méf zazrak, kdyby takové sepé#ti v nej-
riiznejsich télesnych i dufevnich lid-
skych situacich nevneslo do vzdjemngch
vztahii prechodny stin disonance. Ale to
byl pPipad souZiti se Zahradnitkem. Ni-
kdy za tu dobu se nevyskytlo z jeho
strany nejmensi slovo nebo hnut{ mysli,
které by se mélo retuSovat,

Posledni naSe dlouhodobé noclezi§ts
byla ratejna pro vetsi pofet véziil proti
skladiSti rakvi. Dvojdky stdly v hustfch
faddch. Dostalo se nam mista vzadu v
rohu u okna. (Toto misto jsem mival i v
muzeu. Motiv se opakoval.) Ackoli Za-
hradnickovi pfi jeho wveriistu délalo ob-
tiz 1ézt vzhiru, vyvolil sl hofeni kava-
lec. Mél rdd trochu vzduchu a volného

prostoru, pokud mozno u okna: déval
tomu pPednost pied pFizemim.

Aby se aspoii na chvili pfed usinanim
distancoval od wvézeni a aby se mohl
soustfedit sém k sob&, pietahoval si pro-
stéradlo pies hlavu. Zpod deky vyéni-
valy nohy. Ubohé, obnaZené, kostnaté,
hubené nohy véziovy. KdyZ usnul, bylo
slySet jeho stdlé, uklidnélé, tiché po-
chrupkavéani, jako kdyZ kotka pPede.:

Ale neZ usnul? M@l raportem povo-
lena, Ze maZe mit u sebe fotografii svych
Ui malych détf synka & dvou je§ts men-
Sic itek — jinak se dopisy z domo-
va neho fotografie tehdy musely odvAdst
pa-dvou trech dnech M#] tedy snimek
pohlednicového formétu pordd u  sebe
v-knize, kterou pravé Cetl. Hlawng pred
usinanim — dotykal se pfed ndmj obréz-
ku klamavym pohledem, nepfiznang, ja-
ko mimochodem. (Takhle zalézali pod
prikryvky 1 _jini, KiPelina tfeba, se
svfmi zpravami z domova, se zpré-
vami o vystéhovani manZelky. ¢ matdi-
né smrtl, o _deefing svatbs  VvEnivaly
jen ty ubohé, obnaZené, hubené nohy.
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Motiv se opakoval.) Kdy% pozd&ji byla
povoleni zruseno, Zahradnitek odevzdal
beze slova snimek svych déti (z nichZ
ob&-dévtdtka v jeho nepfitomnosti umie-
la), s opovrZenim k ruce, kterd ty véci
véziiim odebirala,

V riznych obdobich bylo dovoleng
hrdat Sach nebo dému, toho se Zahrad-
nitek neadéastnil. Z_dovolengch véci-uZi
val jen {etby. Jinak jsme se drZeli po-
hromadé v tésné ulicce mezi dvéma dvo-
jaky — sedélo se na lavici nebo na do-
lenich kavalcich. Mléivalo se. Taky se
zpivalo. Nevim uZ na ¢ podnét sloZil
Zahradnifek text pro vizeiiskou potiebu
Kk largu z Novosvétské:

. Slzicich ofi ted
miliény jsou,

které tvar drahou jim
spitfit nemohou.
Ustrii se, [eZisi,
dopiej ndvrat nam

k domoviim svobodnym,
k slunci. ke hvézddm.
Slzieich odi ted
milidny jsou,

které tval drahou jim
spatiit nemohou.

Od svéta Tvého nas
déli krutd miiz,

z tzkosti Zaldrnich
prosby naSe slys,
Vrat otce syniim svym,
syny matkédm zas,
rozkleii nad domovy
pokojny sviij Cas.

Od svéta Tvého nas
déli kruta mfPiZ,

z fizkosti Zaldinich
prosby naSe slys.

Nékdy v nedélnim dopoledni, ale i jin-

, dy, pieifikdaval nam sv¢m zkracenym, tro-
- chu zrychlenym, odpocivajicim dechem,
jejz nabiral pontkud hlasité, latinsky
celou msi svatou, se svou svrchovanou
jasnou vyslovnosti latiny, s obEasnym
zvla§tnim akcentem na svou vyrdaznou
hlasku r. Kdykoli od té doby slySim od
oltdafe knézovo Hoc est enim oorpus
neum — musim myslet na Zahradnika.

Jindy, dost zPidka, Kftellnovi a mn#
iikal soustfed&né a zajikavé své basng,
které do paméti sklddal v krimindle —
tenkrdt nebyla tuZka jesté dovolena. Do-
sud slyS§im jeho basnickou wvizi pouti
k Uhfinovu.

Do vézeiiské knihovny mezi piehojné
vytisky spisi Gorkého. Gottwalda neho
Majerave zabloudily (spad ze zabavené-
ho némeckého majetku) i svazky Goe-
tha_a Storma; pieklddal si_z nich; ne-
mylim.lise i -Danta--v-originale.

Nestrefil by se, kdo by mél o Zahrad-
nit¢kovi pPedstavu, Ze byl piisny, samo-
taFsky, tragicky. Spi¥ neZ t&Zkomysing,
byl rdd veselV, druZny, nepokazil zdba-
vu, Kdo ho znali dobie, to potvrdf. Na
okraj debat pFispival krdtkymi, dobro-
srde¢né jizlivémi, duchaplnymi pozndm-
kami. Tu a tam si liboval v masce udts-
pacného ironika. V hrubostech nedobro-
volné, demoralizatni vézefiské pospolitosti
se ovem odrdzel rytifskym chovdaim. Na-
bizel-Ii nékomu ze svého dietniho jidla,
nabizel to téméf rozpadit¥, mimochodem,
témeél jako Stésti pro sebe, pFijme-li to
obdarovany. Tak se daruje. Své sluZhy
nebo dobrodini naprosto zmenSoval. Ne-
mél rdd, kdyZ se mu vzhledem k jeho t&-
lesnému stavu prokazovaly ohledy. S
tZasnou pokornou skromnosti kontrasto-
vala jeho pycha, po otci selskd, po mat-
ce vysostné citovd. Oslovovali fsme ho
vétsinou Jene, od Kieliny muse! strpdt
nézZnd osloveni Jenicku,

Odchdzel jsem-z Pankirdce-23-8epna-1955-
Rikall jsme si, Ze 4% se vratime z kri-

mindlu, pfineseme svym Zsndm n#kolil
rZi, ,za kaZdy rok jednu" Rekl jsem,
Ze v nejbliz8im kv&tindFstvi koupim pro
manzelku &tyfi riiZe. A tv — ae abys
mé hledél pFetrumfnout,” loudil jsem se
s nim v Zertu trochu zadrhlém.

Kdo mél toho dne odejit, ziistal rano
v cele, byl oholen, vyfusoval své civilni
v kontumaci vyZehlené aty, Nepusti ts
Zz ndpravného dstavu jake wvandraka,
Ostatni vézni odchdzeli jako jiny den do
prdce [zivor Sel dal), Zahradnifek jako
obylejné v prvnim - dvojstupu. Zamaska-
val dojetl. Osamél [sem v prdzdné ra-
tejng, vyhlédl 4sem za odchéazejlcimi-ze
zamifZovaného okna. Pred skladigtém
rakvi kvetly prvni astry. Za nimi jsem
Tana Zahradnitka vid&l v Zivotd naposled.

Josef Knap
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Fotografuje Karel Havli¢ek

Z TVORBY ULLO SOOSTERA

Estonsky malif Ulio.Soaster se

nagechiroce 1924 a v roce 1949
ukgnéil Tarsusskij umélecky insti-
tut. Vystevoval v Manézi v Mosk-

vé roku 1962 o potom. v Praze, v
Polsku, v _Italii, Nyni mé ateliér
v hlaynim mésté Sovétského sva-
zu,_kde jsme ho také navstivili.
Je_zaduméivy, odpovéd na kai-
dou otdzku dlouho vaii. Teprve
pozdéji a odjinud jsme se dozva-

déli jednu. z pravgépqdobnich_.

pricin. .,P

zeni joko obet kultu osobnosti,
L 3 -

Jaké vlastnosti povaiujete u
inteligentniho clovéka za hlavni
a bezpodmineéné?

Jedinou  vlastnost =
mysl.

Pro tviiréi pracowniky ma velky
wyznam uUspech. Co povaiujete
zo opravdovy Uspéch u clovéka
vaieho povoldni a v €em viibec
vidite vyznam udspéchu pro umél-
ce? .
Pokud si ho lidé, kterych si
vaizi, také vazi, mize byt, myslim,
umélec spokojen. .

A vy jste sam se sebou spoko-
jen?

Ne.

Proc?

Nepodari se mi vidycky to, co
chei.

Co byste chte!?

Je toho vice. Ale hlavné bych
chtél pracovat tak, jak chci.
Asi se mé ted zeptote, co tomu
prekaizi . ..

Co tedy?

jasnou

3
T

Z TVORBY ULLO SOOSTERA

Je malo dasu. Den mé pouze
ctyriadvacet’ hodin, e rozdil dé-
lat praci pro sebe a préci jinou.
Mém na mysli tviiré! praci. Na
tu je malo éasu. Citim, 7e mé
preduréeni je v olejomalbé. Ale
musim délat hodné kniini grafi-
ku a se Sobolevem také kresle-
ny film,

Otazka casu je jisté velice di-
leiita. Je to otazka rozhodovéni,
jok ho wyuiit. Myslite, Ze je né-
jak§ rozdil mezi vyuiivanim Easu
u ,normalniho élovéka" a umél-
ce?

O tom se mi nechce hovofit.

Nikde jsme neslyleli tak Easto
pojem ,abstraktni uméni’, joko
zde. €im to asi je?

Je to takova Sifra, kterou se
dal nikdo nesnazi rozlustit, o
kromé toho si i kazdy wykidda
podle svého.

Piesto se lidée kolem toho
strasné moc nadiskutuji. Na vy-
stavé obrozii v Manéii se hada-
ji pred obrazy, které nejsou ,fo-
tografické™.

To véechno je moc slozite.

Co délate nejradéji, kdyz ne-
nalujete?

Témér vidycky maluji, jenom
nékdy si jdu sednout do middez-
nické kavarny, kde posloucham
jazz, ale jinak jsem v ateliéru
skoro celjch é&tyriadvacet hodin,

Kdy jste byl nejsfastnéjsi?

Jsem stastny vidycky po slu-
necéném ranu.

Odlisuje se néjok umélec od
ostatnich lidi?

Kazdy clovek se domniva, Ze
je nejnormdlnéjsi, o viechno to,
¢im se od ného lisi druzi, pova-
Zuje za nenormdlni. Ale uréité

néjoky rozdil bude. Podle mne je

ve vetsi schopnosti citit a vidét
svéieji o ostieji.

Takovou schopnost ale mize
mit i neumélec. Co ie treba k to-
mu, aby se umélcem stal?

Musi to umét vyjsdrit

Malif Sima a fada jinych vj-
tvarnikin fekla, Ze v podsiaté ne-
vedi, co délaji. Domnivdite se,
ie vy to vite?

Mohu viceméneé rici, co délam,
ole bude-li vysledek jednoznaény
pro viechny, budou-li mou prdci
chapat tak, jak bych si pfal, to
vedét nemohu.

Mohl byste se pokusit trochu
to objcsnit?

Domnivém se, 7e svét véci se
v zdkladé formuje podie zdkonii
prirody. Strom roste tak, jak vitr
foukd. Prdci umélce vedou zase
zékony lidské psychologie, este-
tiky, které se organizuji vz pred
clovékem ve stylu psychologické
geometrie. Asi to neni viechno,
ale nevim, co bych jeité dodal.

Podle toho, co jsme méli moi-
nost vidét, je pro vas jednim z
hlavnich symbolii fivota Zena...

Obyéejné pracuji v sériich.
Treba série Ryby nebo série Vej-
ce. Déldm je proto, abych hlou-
béji pronikl pod povrch véci.

Pro¢ jste si vybral pravé ta-
kova témata?

Vejce, to je velkolepd forma
uz od pfirody, a kromé toho ma
i filosofickou mnohoznaénest. Ry-
bo — k tomu mdm zase osobni
vztah. Narodil jsem se na ostro-
ve, a tak zndm moiské Zzivocichy
dobfe, Proto mé zajimaji a pro-
to je déldm. Pres véci, které
znam, se snazim najit svij vztah
k psychologické geometrii o or-
ganizovanosti estetické. Vnitini
geometrie véci je prece néjak
esteticky organizovand.

Casto vidime ve vasich dilech
spojeni Zeny a koné. A dalsim
symbolem byva i motyjl.

Presné .nevim, ale zaiimd me,
co je pro né spoleéné. Podle
mne nevznikla lidskd estetika.
estetické citéni, z ni¢eho jiného.
nez ze samého clovéka. Kdvi
jsem si to uvédomil, zacalo se
mi délat jasnéji, Vidycky néco
hleddm, Zena md v sobé cosi
lehkého, a to na mjch obrazech
symbolizuje meotyl. Pro kong,
stejné joko pro Zenu, je to zase
charokteristicka bdjeénd ladnos.t
Snad jste mi porozumeli.

V jakych sériich budete v nej-
blizii dobé pokracovat?

Zajimaji me askali perspektivy.
Perspekiiva md necbvykié viast-
rosti. Chtél bych se na ni podi-
vat svézeji, nebof perspektiva.
podafi-li se ji zobrozit tak, jok
bych si pral, bude znamenat ne-
jen vyjadreni pojmu geometric-
kého, ale jeho prostiednictvim se
mize podarit umélecky vyjadrit
i budoucnost. ..

Kdy jste poprvé namaloval ob-
razek?

Asi ve ctyrech letech.

Kdy vstavate?

Kdy? se vyspim.

Které jidlo mate nejradeéji?

Rekl bych vodku, ale to by se
asi nehodilo. Tak tedy reknu ry-
bu -~ kambalu.

Kdy se vam pracuje nejlépe?

Kdyz u? jsem tii hodiny pra-
coval.

Co nejradéji pijete?

ULLO SOOSTER

Ted se to hodi: vodku.

Jaké divky se vam nejvice libi?

Krasné.

Kterou knihu mate nejradéji?

Kozdou novou, kterou jesté ne-
znam.

Kterého umélce si nejvice va-
zite?

V tomto momentu me nejvice
zajimé Magritte,

Koho mate nejradéji z cesko-
~lovenskych vytvarnika?

Zrzavého a Muziku.

Chodite rad do kina?

Ano, ale chodim mdlo, mam
malo casu.

Bojite se nékdy?

Cert vi.

Cemu se nejradéji sméjete?

Ostrovtipu.

Reknéte nam svij nejoblibe-
néjsi vtip.

CuRsh = lcurmn

ULLO SOOSTER

l& je zapomindm.

Basnik V. Nezval rekl, ze dob-
ry basnik musi umét napsat ba-
sen na viechno, tieba i no slo-
vo cesnek. Domnivame se, ie to
jde aplikovat i na malite, Ze
koidy malif by mél umét nakres-
lit i vtip. Mohl byste ném néja-
ky nakreslit?

Odpovéd' (prilozena kresba):

Kam byste jel nejradéji no do-
volenou?

Na svij rodny ostrov.

Jel byste sam?

Ne, uréité bych si pozval hos-
ty.

Mate auto?

N

e.
Chtél byste je mit?
Maém tri losy, @ tak ho mozna
vyhraji.
Jaké Saty nosite nejradéji?
Lehce obnosené.
V kolik hodin chodite spat?
Razné, Kdyz jsem unaveny.
Spite rad?
Nendvidim to.
Zdaji se vam néjaké sny?
Ano,
Jaké?
Rizné, o
Mate dité? 1
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'Na fakultdch — nejen v Praze
— se ustavuii rizné formy stu-

dentské samospravy, napf. v Brné

na UJEP se ustavil 12. 3. Spolex
posluchati filosofie jako nezd-
visla a samospravna organizace
studujicich a absolventl [loso-
fické fakuity. Spolek ehce prosa-
zovat zdjmy studentd, Z4dd obno-
venl akademickych svobod apod.

Situace ve studentském hnut! je
zatim dost nepPehlednd, ka¥da fa-
kulta se snaZl o vytvofeni nej-
adekvame|si formy své samospra-
vy. 22, a 23. 3. se v Brnié sedel
aktiv zastupcli fakult z celé re-
publiky. O nézorech tam pfedne-
senych véas budeme informovat v
piistim &isle.

ViV €SM v Olomouci projed-
nal vSechny otdzky pro a proti
zaloZen! nové studentské organi-
zace 4 dodel ke tfem mo¥nostem:

1. zachovat €SM po personal-
nich a programovych zméndch:

2. ustavit fakultnf studentske
parlamenty:

3. vytvolit nowou celostatni stu-
dentskou organizaci.

K témto tfem varfantam se vy-
slovi fakultni plendrky,

Studenti VSZ v Ppaze [13. 3.]
se vyyslovili pro samostatiou stu-
dentskou organizaci. Zaroven ode-
slali otevi‘teny dopis studentisn
VarSavské university a Jagellonsks
university v Krakowvd.

Rezoluce studentského parla-
mentu chemicko-technologické fa-
kulty SVST v Bratislavé obsahu-
je podporu vSech snah, které ve-
dou k ozdravéni politického Zi-
vota w néAs, Kritiku nejvyssich or-
ganit CSM, které neh4ii zaimy stu-

denti a navrh na vytvofeni stu-
dentskyeh parlamentl ma wvSegn
h# zéstupel budou

koSickyen _vysokych

15. 3. deklaraci, wve
které Fadail obnovu akademickych

svobod ping odpovidajicl pPFedsta-
vam o socialistické  demokracii.
2adall, aby bylo ‘rZepo nové

/Btlo  na  pfipad tzv.“svitkové
aféry = podzimy 1966. Dale Zdda-

fi, aby byl znowvu piijati na 16-
kafskou fakultu vSichni. stedentt,
vyloutien! kvt této aféve. Zadail

disledné dokonéeni demokratiza-
ce a vytvoieni federativntho sta-
tu Cechfi a Slovaki.

QO tom, 2e ani stfedni Skoly ne-
zhsfavall stranou soulasné ini-
ciativy svédéi dopis profesorského
sboru SPSS 2z Podkovaiske ulice
v Praze. Utitelé poZaduji pfe-
skoumat a prodiskutovat cely sys-
tém Skolnihg vzdélani, kterv ne-
odpovidd soudasnym potfebdm a
vyzyvail vSechny skoly L a II.
cykiu, aby se vyjadiily ke Skolske
problematice. Ke svym profesoriim
se s viastnim prohlaSenim piidali
1 studenti.

Usneseni schiize komunisti FF
UK Praha navrhuje, aby byla hez
odkladu pFipravena celostranicka
diskuse o stanovédch strany, aby
stanovy byly pozménény, a aby
se mingni tlenstva projevilo ve
slofeni a préici vrcholnfch stra-
nickych orgdnil podstatnd vatdi
méron, nez tomu bylo dosud. 7a-
daji dlslednou rehabilitaci obiti
procesit’ padesdtych let. a to jak
komunistd, tak [ nestranikid, ¥a-

.daji revizi usneseni za&Fljového
zasedani 0OV KSC, tykajiciho se
IV. sjezdu - spisovatelfi. Souhlasi

s Gsilim studentd FF UK o organi-
zacl studentské samospravy.

FV (SM prirodovédeckveh fakult
v Brn# Bratislavé, KoSicich. Olo-
mour! a Praze posial otevieny do-
pis  soudruhu ministrovi vnitra
[v dobé, kdy byl jeité ve funkei],
ve kterém Zadaji, aby v budouc-
nosti nebylo vyZadovano vyisdie-
ni.organizace CSM pfi  vyFizova-
ni vyjezdniho povoleni do zahra-
miéi, protoZe toto vyiddfeni e
dnes pouze formalni zaleditosti.

FV (SM pfirodovEdecké fakulty
UJEP Brno zaslal 3. 3. otevien¢
dopis soudruhu ministrovi Skol-
stvi Poukazuif na zvyhodiovani
absolventli vysokych Skol tech-
nického sméru, kterym je udalo-

student

Ano.

Kolik?

lednoho chlapce.

Chtél byste mit jeité déti?

Ne.

Cim byste chtél, aby byl vas
syn?

Kominikem.

Hrajete na neéjoky hudebni
nastrej?

Bohuzel, jen no tronzistor.

Umite zpivat?

Ano.

Jakou
déji?

Yellow submorine.

Koufite?

Ano, ale brzy toho necham.

Kalik cigaret vykourite za den?

Dvacet.

Chodite rad na houby?

Rad je jim, ale nerad je sbi-
am,

Libi se vam minisukné?

Ano.

Koho ze svjch pratel mate nei-
radéji?

Malire Jurije Sebeleva.

Co nenavidite?

pisnicku mate nejra-

Shon,
Iste povercivy?
Ano.

van titul ing, proti studentim
universit, ktefl zilstédvaijl bez ti-
tulu. FV CSM navrhuje, aby ab-
solventim universit byl udélovan
titul MAGISTR, napf. Magistr che-

mie. geologie... Tento titul 4y
nekolidoval s titulem ({armaceu-
tickym ([PhMr).

V atery 19. bfezna ustavili praz-
st vysokodkoldci na shromézdeal
v budové filosofické fakulty pro-
zatimni akéni vybor. Cilem prace
tohoto organu je vyjadfovat nazo-
ry studentll na souasnou politic-
kou situaci a aktivné se podilet
na tvorbé studentské organizace.

ShromaZdéni schvalile podstatne
body programu, ktery akéni vy-
bor pFfedkiadda studentim a uché-
2i se o0 jejich podporu.

1. Podporujeme politickou ten-
denci v komunistické strang, kte-
rou- dnes predstavuii sily vedene
soudruhem A, Dubdekem.

2, Programove budeme prosazo-
vat préwni postulovdni souboru
obtanskych prav a jefich institu-
ciondlnich zaruk.

3. V soutasné situaci poZadule-
me disledné Ffedenf kadrové situa-
ce na rozhodujicich mistech spo-
letnosti tak, aby tvorba progra-
mu nebyla brzdéna konzervativni-
mi silami.

4. Zadame disledné provedent
rehabilitace perzekvovautch osob
a vefeiny politicky a moralni po-
stih vintki.

5. Odsuzujeme umélé rozdmi-
chavani neopodstatnénych rozpo-
ril mezi studenty a ostatnimi sku-
pinaml miadele

8. Zddame spoletnost a stranu
© podpora a sonhlas pii tvorbs
aktivni organizace studentii, Lters
bude reprezentovat skuteing a za-
sadni nazory na soufasnou spole.
tenskou situaci a bude soudasti
produktivni demokraticks striktu-
ry spoleénosti.

7. Prenim nasim poZadavkem e
poZadavek na odloZeni voleb do
ndrodnich vybort a novelizaci
volebniho zékona.

8. Hlasime se k Vieobecné dak-
laraclt lidsk¥ch prdav pPilatych v
OSN v roce 1948. Tato se stiva
zakladem naSeho dlouhodobdho
programau.

Ak#n{ vybor praZskvch studenti
zahd}ll hned po schvaleni svého
programu préci na jeho realizaci
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Studenti o sobé

Pied dvéma lety byly znamy
prvni vysledky sociologického &e-
treni, které o prézdninach 1965
provadeli  spolupracoynici vyso-
koskolského vyboru. KSC mezi té-
met 1800 posluchaéi étvriyeh roé-
niki praZskych vysokych &kol a
fakulty Vysoké 3Skoly zemiédél-
ské z Ceskych Budéjovie, ktefi
v té dobh# byli na vojenskych
soustiedénich. Vzhledem ke své-
mu charaktern nemohl byt mate-
rial drive zvefejnén; dnes je to
mozné. Presto, Ze se nékteré vé-
ci pravdépodobné zménily, ne-
ztratil prizkum na zajimavosti.
Z obsdhlé zavéretné zpravy, kte-

rou zpracoval Antonin Matéjov-
sk¥, odborny asistent sociologie
na CVUT, je bohuzel v #lanku

mozné uverejnit jen cdst.

V zahranicéni literatufe byvaiji
studenti  charakterizovini jako
zvldsini spoleienské skupiny, kte-
ré se od ostatnich vrstev mla-
deie 1isi piedeviim zvySenou
vnimavosti k aktualnim politie-
k¥m otazkdam. Byvaji charakteri-

rovani jako vrstva, ktera diK
izkému kontaktu s novimi po-
znatky védy a techniky i wvzhle-
dem k mensi svazanosti s [for-
malni organizaci spolefnosti za-
znamendva citlivéji ideje,  kte-
ré jsou we vzduchu, jsou ja-

kymsi barometrem spoleienskych
tlakit a napéti.

Také z prvni tasti zpravy jas-
né vyplyva vysoky stupeiin zajmu
o politické problémy mezi dota-
zovanymi studenty.

VZTAH STUDENTU K POLITICE

Vétsina studenti hodnoti per-
spektivy socialismu vét§inou opti-
misticky a silné akcentuje mys-
lenku, %Ze socialismus poskytuje
mnoho dosud nevyuZitych moz-
nosti pro dalsi rozvej spoleénus-
ti. Hodnoceni socialismu jako re-
lativné optimalniho uspofadéani
spoleéenskych vztahii je provéze-
no kritick¥m pohledem na sou-
tasnou iroven praktického vyugi-
ti téchto moZnosti.

V druhé easti — politické na-
zory a postoje studentdi — v na-
zorech na perspektivy socialismu
a kapitalismu odpovidali studen-
ti na otizky:

1. Je moino podle tvého nazo-
ro védomé Fidit spoleénost a za-
sahovat do jejihe chodu?

2, Ma v tom sméru vEtii mo¥-
nost kapitalismus nebo socialis-
mus?

Pokud jde o prvni otdzku,
27 "% studentli se domniva, Ze fje
to zcela moZné, 63 %, Ze je to
moZné v urditfch mezich, 8%
jen ve velmi omezeném rozsahu,
1% to povaiuje za nemoZné,
zbytek nevi, e

Poklddame-1i odpovéd-. — spo-
leénost lze védomé Fidit v urgi-
tych mezich za ,spravné” posti-
Zeni tdlohy subjektivniho fakto-
ru, pak vyse uvedené odpovédi
potvrzuji  predpoklad o redlné
orientaci studentii v problema-
tice Fizeni spoletnosti.

V druhé otizce, zda ma vét-
§i moi#nosti kapitalismus nebo
socialismus, se studenti vyslovili
pro socialismus 52 %, Kkapitalis-
mus 15 %, 21 % se domnmivd, Ze
neexistuje rozdil, 10 % nevi a 2 %
json bez odpovédi.

0 tom, jak studenti
tehdejsi etapu vyvpje nasi

hodnoti
spo-

leénosti, nas informuji odpovédi
na otazky: VyuZivd nasSe spoleg-
nost viechny moZnosti, které so-
cialismus ma? Mas néjaké navr-
hy, co by se mélo zménit v ce-

lé naSi spolecénosti? a Domni-
vas se, Ze nova hospodiiska
soustava bude znamenat zvrat

v nasem narodnim hospodaistvi?

Prvni z otdzek umoZiuje po-
stihnout rozdil mezi moZnostmi,
které socialismus jako dosud nej-
pokrokovéjsi systém: usporadani
spoleienskych wvztahii poskytuje
a jejich vyuZitim v praxi nasi
spoletnosti. Odpovédi studenti
potvrzuji domnénku o optimistic-
kém hodnoceni moZnosti socia-
lismu ze strany studentd. Zaro-
vei nas informuji o pomérné vy-
soké kritiénosti studentii, pokud
jde o realizaci téchto moZnosti
u nas.

4 dotazanych témér 1800 stu-
denti se jen 2% domnivaji, Ze
nase spoleinost plné vynZiva
moZnosti socialismu, 18 % Ze je
vyuZiva jen z éasti, 59 % Ze je
vyuZiva médlo a 15% Ze jich ne-

vyuZiva viithec, Ostatni nevédi
nebo neodpovidEli.
Na zakladé adajo i ostatnich

ndpovédi, lze formulovat hypoté-
zu, #e @€im lep8i, optimistictsjsi
je hodnoceni socialismu v roving
teoretického modelu spoleéenske-
ho systému, tim kritictéji je po-
suzovina soudasnd realita socia-
listické spoleénosti,

Zajimavé jsou odpoviédi na
otdzku, @i politickych nazori
si studenti nejvice vaZi. Na prv-
nich tfech mistech pofadi se ob-
jevuji  politické nazory pFatel
(43 %), uditeld (42 %), jingch
politickych osebnosti (34 %), étvr-
té misto stabiln& zaujimaji poli-
tické nézory rodiEh (29 %), a te-
prve posledni misto zaujaly po-
litické nézory pPedstaviteli na-
8i spoleénosti (16 %).

Neni vylouceno, Ze krititnost je
jednim z divodid, ktery pii hod-
noceni politickjch mnazorid stu-
denty, odsunul politické nazory
predstavitelii nasi spoletnosti na
posiedni misto.

i
POLITICKA AKTIVITA STUDENTO

]

Nepiimou informaci' o politické
aktivité studenti je moZné zis-
kat zpracovanim odpovédi na
otazky:

1. Oznaé divody, pro které
mnozi studenti odmitaji pFijmout
jakoukoliv funkei.

2. Oznaf nejvfznamné&jsi di-
vody pasivity studentii na schii-
zich.

Tak z formulace otazek Ilze
pfedpoklidat, Ze odpovédi zahr-
nuji i uréité sebezhodnoceni, Po-
dle’ ndzorft studentii, ziskivime
néasledujici potadi divodd proé
odmitaji pFijmout jakoukoliv funk-
ci: :

1. ddvaji pFednost wvyuZiti
tasu pro své osobni za-

T B e
2. povaZuji funkce za zby-

orng = . . s o s v SER
3. studium jim zabira pfi-

1i§ mnoho éasu .. 21%
4. ostatni stondenti si funk-

ci pevali . . . . . . 189%
5. maji strach z odpovéd-

nosti R T s
6. domnivaji se, Ze na funk-

ce nestati . « « « » » OB

K CLANKU ,,NAZOR REDAKCE ’
K SITUACI MEZI VYSOKOSKOLSKOU MLADEZI

Riad bych ptipojil i sviij hlas
k silam, jimi jde o pokrok a
pravdu. Predpokladam, i kdyi re-
dakce v zdvérun Elanku hovofi o
studentech, kterym chce umoZnit
fikat pravdu, Ze nema na mysli
jen studenty, a proto nabidky
vyuZivam.

Predevéim vidim, Ze nédzory
angafované @dsti studentské ve-
fejnosti maji , kupodivu" dosti
styéngch bodii s nazory uréitého
okruhu svaziackych funkcionafd a
viilbee mladych 1idi v armadé.
Musim poznamenat, #e nejde o
polednové néazory., Diky tomu se
podafilo do jisté miry dosahnout
respektovani speciliky organiza-
ce svazn mladeie v podminkdch
armady. Prinejmensim totéZ by:
chom prali i studentskému hnuti,
které predstavoje vyrazné vyhra-

nénou cast mladeZnické organi-
zace.

Jestlife studenti chapou ,sta-
novisko predsednictve UV CSM

k nékterym aktudlnim problémim
mezi praiskymi vysokodkolaky"
jako snahu zac™rinit, co se d4,
pted definitivni  roztrikou, réd
bych ptFipojil malon pozndmku.
Jde o problém uplatiovdni demo-
kracie ve volbé orgini. Nedove-
du posoudit skute&nou de-
mokratiénost volby sondrnha 7a-
- vadila za pfedsedn OV CSM, Ne-
sotkal jsem se viak od V. sjezdun
s @lovekem, ktery by fjeho zvo
leni bral jako pozitivni fakt,

Pomir soudruha Neuberta k dd-
slednéfmn  prosagovéni diferen.
covanfho pFistupn k jednotlivim
socidlnim @ védovfm skupinim
mladede zndm dobfe z voku 1886,
Tehdy o jakékoliy federalizaci od:
mitl diskutovat s kymkollv, Pré-
vé proto m# pFekvapila néktera
jeho vefejna vystoupeni v posled-

ni dobé. Nezbyva nek verit, Ze
k nim nebyl doveden stale stou-
pajicim tlakem svazakid zdola,
nybri svym vlastnim presvédie-
nim. V opaéném pripadé bychom
byli svédky paradoxni situace.
Toti# v mnoha projevech vedou-
cich funkcionéft jsme mohli sly-
get, ¥e znafna ©ast ilenstva se
jen wveze, Ze aktivnié neprispiva
k plnému Zivotu Svazu, To snad

by nebyl takovy h¥ich, jako
eventudlni zjiSténi, Ze vedouei
funkciond¥i nejenZe sami neve-

dou, nfbri pouze manévruji pod
tlakem masy, ktery se nyni stup-
iiuje. V#Fim, #e doba, kdy bylo
mo#no vedeni zaméfovat za ma-
nipulaci, mizi v nenavratnu.

K daliim otizkim,

Pfistup pracovniki apardtu bu-
de opatrpicky do doby, kdy se
podati ma dkor centralismu @i 1€
pe ftefeno v zdéjmu aspéiného
centralistickébo Fizeni zv¢sit mi-
ru demokracie. Se znmaénymi roz-
paky jsou brény apardtem na vé-
domf po¥adavky &lenii. Oyiem bez
rozpakd je prosazovéna linie sho-
ra. Tato linie, kterd vychazi
z programu ¢innosti Svazu jako
organizace, univerzdlné Fesici
pFili§ mnoho stranek Zivota mla-
dého é&loviéka, nedovoluje pln#ji
fedit pouze nékteré. Patrngé i zde
by prospélo uvédomit si, Ze né-
kdy méné znamena vice. [inak
feii o ,plném’ Zivoté organiza-
c¢f €SM budou jen iluzornimi.

Navrhovand fFeseni situace v
#linku jsou logicka. Oviem vé-
Fim, ¥e v ptripadé odchodu né-

. lace™.

Na druhou otizku, tj. jaké
jsou nejvyznamnéjsi divody pa-
sivity na schizich, odpovidaji
studenti takto: 76 % jich nevé-

Fi, ¥e hy jejich vystoupeni mé-
lo n#jaky déel, 35 % se boji vy-
stoupit s kritickymi nazory, 24 %
nediskutuje z pohodlnosti, 17 %
nezajimaji problémy, kieré se
projedndvaji, 16% se ostycha
vystoupit prFed vét§im poitem
osoh a zbytek neznd problema-
tiku, kterd se projednava.

Zpracované vysledky Setfeni
pouze dokladaji, e mezi siuden-
ty prevaZnje orientace na vlast-
ni osobni zdleZitosti a nediiviira
k moZnosti efektivné, vlasini ak-
tivni aéasti  ovlivihovat spole-
tensky proces. 0 potenciondlnich
moZnostech spoleéenské aktivity
studentd informuji odpovédi na
otdzku: Domnivds se, Ze ty osob-
né mas moZnost néjak ovlivio-
vat vyvoj mnaii spoleénosti?
odpovédi

S navrienou mam

souhlasi 9%, 28 % se domniva,
e md jen vyjimedn@ nej
vétsi  podet nemam viibhec

oznaéilo B1% a jen 2%
povidiéla.

Rozporny zdvér o pomérné vy-
sokém stupni rezignace studentd
na osobni dtast piFi FeSeni poli-
tick¢ch otazek plati i pies zjis-
tény vysoky stupen zdjmu o0
politické problémy a obsah po-
litick§ch nézord. To nepfimo po-
tvrzuje, #e vidycky byla a patrné
bude men&i @dst studenth, kie-
Fi se aktivn# angaZuji. To je ko-
netné i vysledkem praktické po-
litické zkufenosti z obdobi zvy-
Sené aktivity studentského hnuti.
Tento rozpor ddle nepfimo na-
znaiuje vnitfni nechut k formal-
nimu pojeti politické Einnosti
.nediiviru k moZnostem vlastni
acasti na praktickém déni!”

" HODNOCENI POLITICKYCH

INSTITUCI

Srovndni odpovédi na pred-
chozi otdzku s odpovédmi na
otdzku, ktera v dotazniku bez-
prostitedné nésledovala, tj. ja-
k§ vliv mé stranickd organiza-
ce mna Zivot studenti, dovoluje
interpretovat idaje jako ocenéni
vlivu strany piedeviim na @in-
nost kateder, &kolského apara-
tu atp.

Dalii otdzka — Jaky vliv ma
stranicka organizace vaii fakul-
ty na Zivot studenti? — byla
zodpovézena takto:

a) ovliviinje trvale velkou .

tést studenti : 2%
b) ovliviiuje velkou ©dst

studenti &as od casu . 5%
c) ovliviiuje trvale jen men-

81 ©dst studentd 25 %W
d) ovliviiuje jen tas od ia-

su mensi Gast studenti 13 %
e) nema na studenty témer

#adny vliv . . . . . 269
f) mevim . . . . - 22 %
bez odpovédi . 1%

Skuteénosti, #e stranické or-
ganizace na vysok§ch Skolich
stile preferuji praci mezi ugiteli
na ilikor prace mezi studenty je
notoricky znamd. Neni tedy pfe-
kvapenim znaién§y rozdil mezi oce-
nénim vliva strany na studenty
a uéitele.

ktergch funkcionatia OV CSM
mila by stodentska i ostatni
mladez vice moZnosti prosadit

sva zajmy vici ostatni spoleénos-
ti v ramci jednotné organizace.
Pak hy 3lo spiSe o jednotu akéni
nez proklamovanou.

Ke stranickému vedeni: S nave-
hy lze souhlasit, leé nebezpeiné
je hovofit o tfizeni. Domnivam se,
#e strana taktnim vedenim do-
saline daleko vice ne Fizenim.

Nechei konéit agitaci, je-li viak
fet o vztahn studentd ke strané,
alespoii  toto. Nejsou-li namitky
proti programu strany ani proti
podstaté tizeni, zbyvaji tedy na-
mitky proti uskutetiovani toho-
to programu a proti mékterym
tlenitm jako nositelim , manipu-
Samotné distancevani se
od strany jako pPedstavitelky
pokrokového spoleéenského po-
hybu, tedy nic nezlepSi. Zménit
zde mohou néco jen lidé. Myslim,
#e pravi v soutasné doh@ je tie-
ha, aby ve strané bylo hodné
ptimyjch a poctivich lidi. Cim
vice se jich zde sejde, tim lepsi
bude i jeji politika. Nejvice ze
svfch eili  [naprosto nemyslim
jen osobni) do budoucna Kkazdy
z nds mitZe uskuteénit pravé v ni
Ze neni lehké byt dnes komu-
nistou, nemusim pripominat, ale
myslim to dobfe. Stit bokem je
lehii. Progresivni vedeni ve stra-
ne dnes [mti‘e)}utn podporu a ne

pochybuji; Ze mladez mu ji ve
svém vlastnim zdjmu neziStne
poskyine.

Nadporutik JINDRICH CUPAK

student T

£SM A STUDENTI

Vztah studenti k organizaci
CSM na vysokych &skolach je
dnes pravdépodobné jesté aktual-
n#éjsi, ne#li tomu hylo pied dvé-
ma léty, z hlediska tehdejsi poli-
tické sitnace.

Byly poloZeny otdzky, kde stu-
.denti hodnotili, jak CSM zasahu-
je do provozu Skoly v zaleiitos-
tech, tvkajicich se studentd, G€in-
nost téchto zdsahii a vhodnost do-
savadni organizaiéni struktury CSM
na vysokych S§kolach.

Na otazku, zda organizace CSM
zasahuje do provozn Skoly v za-
lezitostech,~ tykajicich se pfimo
studentd, odpovédélo 25 %, Ze
vétsinon zasahuje, 30 % se domni-
va, #e zasahuje vyjimeénd, 27 %
dotazanych s@ domniva, Ze neza-
sahuje, 17 % \mevi a 1% zistalo
bez odpovidi. PFitom se vyskyily
znaéné rozdily v hodnoceni na
jednotlivich  vysokych &koléch.
Predpoklida se, #e studenti do
odpovédi na otdzku vnéseli i svo-
je stanovisko k organizaci CSM.
V tom piipadé rozdily v nazorech
na ©SM lze vysvétlovat nejen
stavem organizace na fakulté#, ale
i subjektivnim zhodnocenim v§-
znamu CSM pro studenty jednot-
livjeh fakult,

Na otazku dinnosti zdsahii od-
povédélo 8 %, #e se domnivaji,
#e jsou viitiinon Géinné, 43 % fje
poklada za neniiné , nékdy",
230% =za vétsinon nedéinné a
23 % nevi.

Jestlize bylo zji§téno, Ze &tvr-
tina dotizanych studentd ptred-
poklada, Ze CSM zasahuje nebo
by mél zasahovat do provozn
skoly, v otdzce fdinnosti jeho
zasahii, vlddne znaEny pesimis-
mus.

i2leko jednoznaén&jsi byly in-
terpretace  poznatkih  ziskan§ch
otizkami, které sméfovaly k zjis-
ténf nazord na soufasnou orga-
nizacéni strokturu CSM na vyso-
kych Skoldch. Nazory studentd
k této otazce vyplyvaji z jejich
odpoviéédi na otdzku: JAK SE PRO-
JEVILA PRACE VYSOKOSKOLSKE
HO VYBORU CSM V PRACI VASI
ORGANIZACE a DOMNIVAS SE,
ZE ZRIZENI SAMOSTATNEHOD VY-
SOKOSKOLSKEHO ORGANU BYLO
SPRAVNE?

Na prvni otdzku pFevaina vét-
sina odpovidd: Einnost organiza-
ce se nezménila 72 %, 17 % se
domniva, Ze se zlepdila, jen 2%
ji oznaénji za zhorSenou a 3%
neodpoviédélo.

Nepatrné procento nézori, kte-
ré v této souvislosti pFipoudti
zhorieni, je sice pro VV CSM
dosti lichotivé, daleko méné je
oviem piiznivé velké procento
studenti, ktefi uvedli, ¥e se &in-
nost nezménila. V tomto nézoru
se studenti riznych vysok§ch
Skol shoduiji.

Na otdazku, zda by hylo spravné
zfizovat VV CSM, odpovida 51 %
kladné, 10 % se domniva, Ze by
to bylo zbyteéné, 36 % nevi a 1%
neodpoviidélo.

Logicky rozpor, kdy se posta-
veni vysokoskolského vyboru po-
vainie za spravné, ptestoZe vét-
%in: nepozoruje zlepseni Sinnostl
CSM, je moiné z malé Edsti vy-
svistlit kritkou existenci VV CSM

[dva roky) a dédle tim, ¥e stu-
denti 4. roéniki jsou ji¥ vice
zaméieni na zavér studia.

Diference vyplyva .také z toho,
#ze schvileni cesty, kterou zaha-
jilo zalczeni vysokoskolského v§-
boran CSM, bhyle motivovano ji-
nfml diivody, neZ snahou o
zlepieni Einnosti CSM. Mezi stu-
denty pievladala velka kritiénost
k priaei CSM, ktera u nékterych
vedla k jeho odmitini wnebo k na-
vehiim na totdilnf pfeménu v or-
ganizaci, ktera bude lépe spliin-
vat poZadavky a zéjmy studeh-
ti, V této dob2 viak neslo o to,
zda (SM ano ¢i ne, ale zda bude
'SM schopen pFizpiisohit se no-
v¥m podminkdm, poZadavkim,
zdjmiim a potfebam i myslenf
mladych lidi.

Z dalsi ¢asti setfeni vyplyva
mala divéra v moZnost uplatné-
ni studentskych zajmi na phdé
Ceskoslovenského svazu mladeie.
Zaroven se projevuje pomérng
silnd tendence, hledat Freieni ve
vytvofeni relativné samostatné
studeniské organizace. Tato ten-
dence je vyjadiovana riznfm
zpiisobem — podle autord Setre-
ni byl” rozdil mezi napi. poZa-
davkem specidlni studentské or-
ganizace, pripadné pokadavkem
autonomie studentii a pozadav-
kem wvytvofeni federalizované or-
ganizace mladeZe jen kvantitativ-
ni. Tento rozdil spotiva i dnes
v riizném stupni promysleni stej-
ného poZadavku.

Také celostatni studentska kon-
ferenc v roce 1965 poZadovala
federalizaci CSM a moZnost svo-
hodné a oteviené vymény néazo-
rit v této organizaci. Slo o dy-
namické pojeti jednoty, v jejimz
ramci by bylo moZné prekona-
vat & ne potlagovat rozpory.
MoZnosti, kterou CSM na vyso-
kyeh skoldch meél, se vsak ne-
vyuzilo.

je mo#né predpokladat, Ze exis-
tujici oficidlni koncepce Einnosti
CSM. (tak jak je vyjadFena na-
priklad ve sjezdovych materia-
lech CSM, a jak se projevovala
az do nedavné doby), znesnad
inovala a dnes jiz znemoZni-
la, abv studenti akceptovali ty
prvky v préci organt CSM na vy-
sokych $koldch, které vlastné
realizuji studentské pFedstavy o
jejich organizeci. Zda se, Ze
uskuteénéni federalizace by hy-
lo moiné jen v organizaci nové-
ho typu.

-

Josef Ondrouch

v malych seriick
v originalnich
modelech

v mladistvé linii
v sokovych
barvach

0 TETO DOBE

Pristupuji k psani tohoto gélu s rozpaky. Sam se pfece v téchio
dnech divam na sportovni stranky nasich novin s udivem podobnym
udivu nad muii, ktefi nemaji nic jiného na praci, nei vynalézat aute-
matické zapinadla kaucukovych limeéki. Co je dnes komu (i mné) pe
tom, jestli nékdo vyhral nebo prohral v jakémsi fotbale.

Pro vztah tohoto nédroda v téchto dnech k Gniku zvanému sport je
charakteristicka tato pfihoda: Probudil jsem se minul§ tyden v jed-
nom mestecku ponekud pozdéji, Sel jsem si koupit noviny, a nepoda-
tilo se mi to. Ackoliv jedny noviny k mani byly ve viech mistnich tra-
fikach: Ceskoslovensky sport.

Mame ted dilezitéjsi zajmy. I ja. Skuteéné z jaksi technickych dii-
vodl nemiiu tento gol napsat juko obvykle: na zdkladé néjaké spor-
tovni uddlosti. Zadna spertovni uddlost minulého tydne mé nezaujalo
tolik, abych o ni mohl napsat. Ja totiz nevim, jestli se néjake sportoy.
ni udalost: v minulém tydnu uddla, tim méné nevim, jestli néjaké byla
dilezita,

Ano, tohle pfiznani ode mne miZe vypadat ,populérné", ale mam
v tom pfipadé v této rubrice vilbec pokracovat? Projevilo se totii, ie
jsem nikdy nebyl sportovni novindi-profesional (ostatné jsem to ani
nikdy netvrdil), Ze jsem spi§ ve sportu hledal oblast, v niZ bych se
mohl vyjadfovat otevienéji, nez v jinych. To ted' asi ui nebudu potfe-
bovat. Méam se stat profesiondlem? Asi k tomu nemam piedpoklady
= kdyz mohou nastat doby, kdy mé sport nejen nezajimé, ale doken«
ce udivuje svou neddlezitosti, Mdm tuto rubriku opustit? Nastavé
skuteéné doba profesiondli ve viech oblastech? Byla by to napros.
to idedlini doba, kdyby ke slovu pfipoustéla jen profesionaly? Kdyby
nepfipustila trochu té legrace, ktera Zasto plyne z pohledu Eloviéka

zvendi (kterym jsem vidy chtél byt)?

Nevim, MICHAL NOVOTNY



OFAZKA: MOHOU U NAS BYT SNOUBEN.
Ci ODDANI | TEHDY, KDVZ JEDEN
Z NICH JE MIMO UZEMi REPUBLIKY?

(Otazka L. C. z Pfibrami)

ONV moze ze zdvoinych' piidin. povolit,
aby prohldseni snoubence, 7e vstupuje do
manzelstvi, uéinil jeho zmocnénec. Tohoto
zplsobu lze poutit napi. v tom piipadé,
Ze snoubenec je v nemocniénim oietiovani,
nebo v ciziné. Plnd moc viak mus’ byt pi-
semna, musi obsahovat pfesné oznadeni
zmocnénce, obou snoubencl, dohodu
o prijmeni snoubenct o prohldieni, Ze
zmocniteli nejsou zndmy okolnosti, vylugu-
jici uzavieni monzelstvi. Rovndi musi ob-
sahovat prohlaseni snoubence, ie je mu
zném zdravotni stav partnera. Podpis no
plné moci musi byt ovéften. Kdyz uzavira
ceskoslovensky staini obdan manzelstvi
s osobou, kterd nema nage statni obéan-
sivi, je tiebo k zddosti o uzavieni manzel-
stvi pripojit souhlas ministersiva wnitra ne-
bo organu jim povéreného.

V dalich cislech ocekavejte:

M BYLl VSICHNI (LIDE ODPOVEDNI ZA
4PRIZNAKY" V_DOBE KULTU  ZBAVENI
MOCIZ JAKA JSOU JEJICH JMENA, PROC
NEBYLA NIKDY ZVEREINENA A JAK BYLI
POTRESTANIZ JE MOZNE, ZE NEKTERI DO-
SUD SEDI NA ODPOVEDNYCH MISTECH
A MAIJI DALE ,MOC"2

(Otézka M. V. z €, Budgjovic)

B ZAJIMALO BY ME SOUCASNE MISTO
POBYTU, PRACE A JINE ZAJIMAVOST|
O N. S. CHRUSCOVOVI PO JEHO OD-
CHODUZ KREMLU. ; 5

(Otazka ‘M. G. 'z €. Kromlova)

B JAKE PLATY A VZDELANi MEL! PRE-
SIDENTI CSSR? - ¢

(Otézko 1. € 2z Mostu)

FORUM

Pon Pinkus dostal vecer telegram, ?e
jeho tchyné zemrela.

wBoze, boie..."
zejtra rozdilenej..."

(2 Zidovskych anekdot, které sestavil

Karel Polagek.)
|

(Ze Zivota lektora doudovaciho krou¥-
ku.) JoZzovy olefe, JoZa predndsi své ver-
Se, JoZa se slavnostné strofi, [oZa na ban-
ketu, na kterém mu lektor UV Svazu lek-
torit DK A. Hradecky predal Leniniiv od-
zndtek, Joia lektoruje Siroky, zdravy

proud.
SNIMKY VACLAV CHOCHOLA

ROSKOP

13. TYDEN, PLATNOST
OD 23. 3. DO 2. 4.

Velice radi zadindame slavnostné nas ,:Jiz‘_dnl
fad¥, Druhé dvé tietiny ;typd A*] a prvni 2ast
typd@ B — oslavuji své narozeniny. Gratulaci ten-
tokrat ,vylepsujeme” velice pfiznivou prcgnfaznu.‘
Zda se, ze ta .tFindctka" {na prvni strang) vam
pfinese 3tésti!

&

Z Bykii na tom budou dokonce vnhni_ dobi'e
jedinci ze skupin A a B. Ale ani skupina C si ne-
bude nafikat. S chuti se mi¥ete pustit prakticky
do vieho. Plijde vam ,to" od ruky a jesté navic
.z toho” budete mit radost. Jenom véas ,do toho,
do toho..."

b/

Z BliZenci se mohou se Stastnymi pFedchozimi
syBzt predeviim Afka. B a C by sl zatim mohli
faddné ,zaSnérovat tretry” a nacvifovat start. K
pstrému startu budou mit velmi brzo prileZitost —
a jde jenom o to, aby pak nezaspali!

o0

Misto — Raci na tom pebudou nejhiite, bude
asi presniSi napsat — . Raci na tqm nebudou
zrovna nejlépe.. Je to, totéZ a neni to, totéZ PIi své
vrozené | citliyosti ném . jisté porozumite; Neméte
divody k; zoufalsvi | — ale, moc, se. nenasméiete!

vzdychal, ,to budu

BERAN (21. 3.—20. 4.)

BYK (20. 4.-—-21. 5.)

BLIZENCI [21. 5-21. 6)

RAK (21. 6.—23. 7.)

LEV (23. 7.-23. 9.]

ol

Lvi udélaji nejlépe, budou-li se umét v pravy
#as potédit z prvnich pozdravi jarniho slunce.
Zbyte¢éné se nehoiite, ale také zbyteéné neupa

dejte na duchu! Hlavn# skupina' A by méla udé-

lat kus poctivé prdce a tfeba 1 ,nelvi® prace.
B a C v mirném pohovo,
///} PANNA [23 8.-—23. 9.)

V' tomto obdobf mate moZnost zavddet novoty
a citove plsobit na Sird3i okoli. MizZete vhodne

pufit .svého darn promlouvat k lidem”. Vyuiijte

vhodnd tviiréi sily”, kterou budete ve zvysené
mife zasobenil Predem pocitejte s unavou | de
presemi!

4 f 2 y VAHY (23 8.—23. 10,

R —

V tomto obdobi samy Véhy, ale 1 mnohe kolen
Vah bude ,na vahach®*®]”. Snaite se \rs__m,'hnu po-
suzovat zdravym rozumem  a spravedlivél Prochd-

zite dobou, kterd vam pomfiZe ziskavat putfeh-
nou pevnost, rozhodnost a dislednost. Je tfeba
se nebdt!

m,

Ze Stirdt by na sebe méla dat pozor skupina A,
Typy B a C budou ,t8ZiStém" na svém priiméru.
Viichni Stifi by viak mél trochu Kkrotit svou na
ladavost a vidom# se brdnit pFechodnym pokle-
sim ,doSevni hladinv”. Radujte se | z drobnych
aspéchi!

x7

Strelcl by neméll zapominat na své dobré kme-
nové vlastnosti, cestnost, poctivost, moudrost, Mé
i ‘by sl vtas uvéidomovat, Ze kaZdé neupFimné,
spekulativni,  Zovidlng prazdné“ jednani se své-
mu ,.plvodel™ nutné vymstl, Choleriénost uZ moc
nezachranil . . .

STIR: (23. 10.—22. 41.)

STRELEC (22. 11.—22. 12)

vylet za
n alvitou

Listovali jste nékdy v zotloutlych strankdch piedbrez-
novskych verSovének, v nich7 slova idopotné spéji k ry-
mu, ktery je jedinym a naprosto postacujicim tajem-
stvim poezie? Z narodnich verSovnikii opusi  joko
wukdpla ji slza herké jako site (o zem, na ni ukapla,
zdG se byti pyre") se stali verSovnici okresni o obecni
a je jich stale dosti.

Mezi viemi se tyéi verSovnik cechovni, nasim &tend-
rdm uz znamy, loia Mrazek-Hoficky, pétatficet
let poéta laureatus cechu wtvarnického a navic malif
-naivista. Pise si a maluje, aniz si sebeméné lame
Mavu s literdmi ¢ malifskou technikou, prosté tak, jak
se mu chce a jok mu to jde.

Osvetovy dliim v Benesové mu usporddal vstavu jeho

- 46 olejis, pastell o temper o zdroved mu vydal cyklo-

stylovany katalog s Louskackem basni o zivotopisem
Mistrovym,

Z ného se dovidame, 7e Joio Mrazek-Horicky, dnes
bezmdla dvaasedesdtilety, byval v miadi pridavacem
u zedniki o dlazdiéh, mlékarskym kodim o kemicem hus
v Libusi. ,Tak poznal Zivet ve vsech podobdch, Vyzbro-
jen takto, zacal svou vzestupnou drdhu modela umél
ce."" Tim historickym meznikem v Mistrové 7ivoté se stal
rok 1929, kdy byl prijat joko model na Umprum a po
roce na AVU.

Narod sobé libuje,
chléb, obili slibuje.
Budeme se dobfie mit,
nebude nam smutno.
Rolnikovi ztvrdne ruka,
budeme mit tésto.
Pétiletky strany —
reakci zvoni hrany.

Nebo z 6dy na sochare Wagnera;

Jako zivé jsou tvé sochy,

v posluchacich mas pak dobré divky, hochy,
A aby nebyla iaddng vada,

mas vyteéného asistenta jménem Picha Lada,
At tu Zadny nevzdycha,

Vytvoiil jsi genidlni pomnik Smetony Bedficha.

Jsou to pro nas velké slasti,
neb tvofi§ Karla Clovéka, Otce viasti.

A ie mds silnou, twrdou pést,
volam Tobé: Praci Cest!

Se stejnym vasniywm patosem uctivd nds poeta i Ve-
likéha Mistra Krajiny Otakare Nejedlého:

Isi nasi Viasti chlouba!

Ten, kdo to nevi, je velky trouba.

V srdcich basnikii vSak haré i svaty cit lasky;
Rety tvoje sladké libam v duchu, -

zni mi pfitom piendramné v uchu.

V nedéli 4. dnora prijel no vernisdi asobitych me
livek do Benesova autobus umprumdkia o jejich pratel,
ktefi s. mistnimi ndavstévniky preplnili wstavni sin tak,
ze pianista pri nejlepsi vili nepronikl ke klaviru, na
nemz mél doprovdzet zahajovade. Byl jim sam loia
Mrazek-Horicky.

Marie Ahlstromova

m

_;,, ptedstavitelnym v¥kondm. Astronomicka pozoro-
h KOZOROH (22 12.—20. 1.) vani a z toho plynouci dedukce piedstihly _svou
dobu natolik, Ze se s tim nedovedou vypotadat
ani smifit mnozi soufasni akademici! Atkolli se

Kozoroz! by se mell zabezpetovat proti nara-
“zlm ,jarnich bouf{“, které mohou odekdvat, Mali
by si vias a hlavné rozumné vyhledavat své pra-
veé misto, ale potom stit disledné a pFisné na
svém! Tak se mohou stdt vzorem pro své méné
rozhodné okoli!

pred wmnoh¥mi 2z nich doneddvna [prakticky
+do veerejska®), nesmélo vibec ani vyslovit slo-
ve .astrologie” — byli (a jsou! ) ochotni vazneé
dumat .0 moZnostech navitév z jinych planet”,
(treba na zakladé fresek détanského klastera v
Jugoeslavii), ,0 zavleteni vysoké civilizace z kos-
mu®, [JiZni Amerika, Antarktida, Atlantida), .0
zdhadnych planetoletech, k tech a odpa-
lovacich rampach®, (faponsko, Tassilie, Baalbek),
» fjejich startech i katastrofach”, (Sodoma, Go-
mora, Sibif — tunguzsky ,planetolet”), a viihec
ilm nevadilo a aevadi, %e pravé jejich informace
a asudky jsou mnohdy p¥imo .do nebe volajici''!

Daieko hoisi je viak skuteénost, Ze jsou iv sou-
casnosti stiale znovu nicena dila. ktera by mohla

w VODNAR (20. 1.—19. 2.)
AAN ' :

Vyznamnon Glohu mohou v tomto tydnu sehrat
Vodnafi B. Spolu s Berany a Byky [A a B), isou
tentokrat mejharmonitéji aspektovanym dsekem
Zvérokruhu. Pomédhejte viude tam, kde e tPeba
vasi schopnosti ,umét se dobrat prvotnich prin-

cipi* ) vést k objasnéni rizngch zahad, k vysvétleni
symbolii, ke zjisténi davnych pozorovacich dat
;) : a okolnosti. A pejenom ,zubem casu" nebo ne-
f RYBY (19. 2.—21. 3 védomosti! Vypravél vam uv# niékdo o sigirijskfch

¢ ff freskach? ¢

Sigirija je vesnice, lezici asi 160 km od Kn}Ium-

Kdybychom uvaZovali jednotlivd znameni jako
celky,” budou na tom nejlépe Ryby. Véfime, Ze se
to projevi opravdu v deobrém slova smyslu. S vic
nym ziikanim se nédeho a sebeobétovanim se Fada
probléma uspokojivé nevyFesil Soustiedte se k &i-
nim!

*] Pro opétovné dotazy opakujeme, %e roz-
délent fednotlivgeh znameni na typy nebo
skupniy A, B a C odpovidd rozdéleni je-
jich zrozencit od proni, druhé nebo tFeti
tretiny Easového aseku, uvddéndho v zd-
vorce. za jejich ndzvy.
Datum:  uréitého predélu
hFezen.

—

bude - 28.—28.

XIi. Astrologie zacala vznikat uz nékidy v do-
bach, kdy si clovek poprvé viiml analogii mezi
tim, co se ,odehrava na nebi, a mezi tim, co to-
mu ,odpovida“ na zemi, analogii mezi MAKRO-
KOSMEM a MIKROKOSMEM. Zatala se rozvijet
ruku v ruce s pFesnéjSim a pFesn#jsim pozorova-
nim jevé na zemi i na nebi — s rodici se geo-
melrii, geografii, fyzikou — astronomii a metaly-
zikou.

Pozadavek co moZ%na nejpPesnéjiich astronomic-
lych Gdej& nutil ,spicky" tehdej3i ,védy" k ne-

ba na Cejlon&. Jmennje se tak padle ,Lvi skaly".
zulového 200 m vysokého masiva, ktery se zveda
v jeji blizkosti. Na jeho vrcholku byl v 5. stol.
n. L. postaven kralovsky palac a misto samo je
spjato s nejslavnéjsimi povéstmi historie Cejlonu.
To je viak trochu jina zaleZitost.

Ne vrchol skaly, upravené do podoby leiiciho
Iva (Ze by dal3i stinga?), vede mezi jeho predni-
mi, natazenymi tlapami schodiits, Vyiistuje nad
previsem chrénénou galerii, kterou po délee vrou-
bi zed s vyleiténym povrchem, znama ,Zrcadlo-
vi zed“. Je pokryta grafity slavnych sigirijskfch
krasavic. Nékolik metrii nad galerii je ve skile
ohromnéa dutina, v niz byly nalezeny proslulé si-
girijské fresky. Jakoby z oblak vystupuje 22 po-
stav Zen s mohutnymi iadry a atlymi pasy, mezi
nimi i krasavice bilé pleti. (Patrni jde o vyobra-
zeni nékdejsich posvatnych 22 ,mésiénich stanic®,)
Barvy minimélng 1500 let starych fres-k, bilé, éer-
vené, Zluté, zelené, json tak své%i, Ze se vam chce
ohlizet po paleté, kterou tu snad musel maliF
teprve viera odloZit.

Promiiite nam mylnou informaci. Barvy toti
byly svéZi! V noci ze 14. na 15. ¥ijna 1967 ne-
zjiténi pachatelé primo ,védecky" dilo zniGill,
Ssk;?mu 4 olejovon harvou, Ptime se s vami —

|



